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. BEVEZETES

A nemi ¢let szabadsaga €s a nemi erkdlcs elleni bliincselekményekkel kapcsolatos
eljarasok ¢€s bizonyitasi folyamatok szamos kihivast rejtenek magukban a biiniild6z6
szervek, az igazsagszolgaltatas és a cselekmények sértettjei szamara egyarant.

E bizonyitasi nehézségek sajatossaga, hogy korunk technologiai fejlodése — a
robbanasszerli novekedés ellenére — csak csekély mértékben tud hozzajarulni a
tényallasok teljeskort felderitéséhez.

Orvendetes viszont, hogy a XXI. szazadi tarsadalmi szervezédések — kiilondsen a
Metoo-mozgalom emelendd ki — folyamatosan napirenden tartjdk az emberek elleni
szexudlis zaklatdsok ¢és tdmadéasok témajat, Osztondzve ezzel a jogalkotokat egyre
szigorubb szabalyok és biintetések kidolgozasara. A napirenden tartas fontos, mert
Magyarorszagon a nemi €let szabadsaga és a nemi erkolcs elleni blincselekmények szama
évtizedes tavlatokban vizsgalva alapvetéen stagnald tendenciat mutat. Csak a 2020-as
évben 1324 darab nemi élet szabadsaga ¢és nemi erkdlcs elleni bilincselekményt
regisztraltak Magyarorszagon. Ez a szam alig kevesebb, mint a 2001. évben regisztralt
1396 darab.! A bizonyitasi nehézségek miatt azonban megszamlalhatatlan eset a
statisztikak eldl rejtve marad.

A nemi élet szabadsaga és a nemi erkolcs elleni blincselekmények bizonyitasat
kiilonosen megneheziti, hogy ha a sértett személye egy jol koriilhatarolhatd személyi
korbdl keriil ki. Ilyen lehet példaul a terhelt hozzatartozoja, vagy nevelése, feliigyelete,
gondozasa, gyogykezelése alatt all6 személy. A jogalkoté az e személyi kor ellen
elkovetett szexualis biincselekményektdl — kvazi beletorédve az eljardsok soran
felmeriild bizonyitasi nehézségekbe - gy igyekszik megvédeni polgarait, hogy e
cselekményeket stilyosabban igyekszik biintetni, abban reménykedve, hogy a stlyosabb
biintetés kilatasba helyezése elrettenti a potencialis elkovetdket. Meggydzddésem, hogy
e specialis személyi kor — kiillondsen a hozzatartozok, mint passziv alanyok - védelme
érdekében mas eszkoz igénybevétele lenne indokolt. Ezért a tovabbiakban a csalddon
beliili esetek bizonyitasi nehézségeit fogom megvizsgalni.

A tovabbiakban, els6ként a szexualis biincselekmények torténeti eldzményeit, a
nemi ¢let szabadsiga és a nemi erkdlcs elleni biincselekményekkel kapcsolatos

legfontosabb nemzetkozi jogi dokumentumokat és jogtorténeti fejleményeket, majd a

1 Tajékoztatdé a blndzés 2020. évi adatairdl, Legfébb Ugyészség, Budapest, 2021. 21.o.

https://ugyeszseg.hu/repository/mkudok37354.pdf. Megtekintés ideje: 2023. 10. 01.
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vonatkozo hazai anyagi jogi, eljarasjogi és kriminalisztikai sajatossagokat mutatom be.
Ezt kdvetden ismertetem, hogy milyen okokbol kifolyolag nehézkes e biincselekmények

elkdvetésének bizonyitdsa és a biintetdeljarasok lefolytatasa.

1. TORTENETI KITEKINTES

A nemi élet szabadsidga és a nemi erkdlcs minden torténelmi korszakban
védelemben részesiilt, azonban a védelem szintje, a kriminalizalt magatartasok kore a
tarsadalmi felfogtastol, értékitélettdl fliggden koronként folyamatosan valtozott.

A honfoglalast megelézéen kiépiilt allamszervezet hianyaban kozosségi
biintetéjogrol nem beszélhetiink, ugyanakkor a vandorlo magyar torzseknél mar
ismeretesek voltak a szemérem és a n6 elleni biintettek, amely cselekmények leginkabb
,maganjogi szankciot” vontak maguk utan, ekként a hatalmaban megsértett csaladfo
élhetett a vérbosszil jogaval.? Az allamalapitast kdvetéen a korai magyar biintetéjogot a
patrimonialis jelleg és a kanonjog hatarozta meg. Az egyhazjogi felfogas a Biblia hatodik
parancsolatabol - ,Ne torj hazassagot!” ,Ne parazndlkodj!” — indult ki és a
kozblincselekmények korében elhelyezett szeméremsértd tetteket harom csoportra
osztotta, ennek folytdn a hézassagtorést, az erdszakkal kikényszeritett nemi
cselekményeket és a nd-rablast rendelte biintetni.®> Szent Istvan kiraly uralkodasa alatt
ugyanakkor a nemi erdszak csupan jovatétel-fizetési kotelezettséget vont maga utan és a
hézassag kikényszeritésére szolgalo eszkdznek tekintették?, ezzel szemben Szent Laszlé
kiraly dekrétumaban mar halalbiintetéssel szankcionaltadk a nemi erészakot.

A Csemegi-kédexben® mar kiilén fejezetben jelentek meg a ,,szemérem elleni
blintettek és vétségek, mely blincselekmények koziil a 232. §-ban szabalyozott erdszakos
nemi kozosiilést emelném ki. A biincselekmény sértettje kora, erkdlcsi megitélésre
tekintet nélkiil csak né lehetett, valamint a torvény kizardlag a hazassagon kiviili
elkovetést rendelte biintetni. Ugyanis ekkor még mindig meghatdroz6 volt az a felfogas,
hogy a nd hitvesi kotelezettsége a kozosiilés, amit a férj barmilyen mddon, igy erdszakkal
is kikényszerithet. Az er6szak, mint tényallasi elem csak hazassagon kiviil volt

megallapithatd. A hazastars kivételével azonban mas csaladtagok biintetdjogi védelmet

2 Madarassy-Molnar Maté: Adalékok a nemi erkélcsi elleni blincselekmények Csemegi-kddex el6tti
torténetéhez, Jogtudomanyi K6zlény 2009/7-8. szam 343.0.

3 Madarassy-Molnar Maté: i.m. 344.0.

4 Merényi Kdlman: A szexudlis er6szak. Kdzgazdasagi és Jogi Kényvkiadd, Budapest, 1987. 113.0.
51878. évi V. torvény 232. §,235. §



¢lveztek, ennek folytdn az erdszakos nemi kozosiilés mindsitett esetét képezte, ha a
passziv alany az elkovetd felmend vagy lemend agbeli rokona, vagy testvére; illetve, ha
a tettes gyamsagara, gondnoksagara, tanitisara, nevelésére, feliigyeletére,
gyogykezelésére vagy gondviselésére bizott személy.

A Magyar Népkoztarsasag Biintetd Torvénykonyvérdl szolo az 1961. évi V.
torvényhez f6zott miniszteri indokolasaban a feleség szexualis onrendelkezése és nemi
szabadsaganak védelme tekintetében eléremutaté gondolatok jelentek meg, amely szerint
»a hazassag a férfi és a no szabad egyiittélése, erkolcsi tartalmu jogviszonya. A nemi
érintkezés a hdzas egyiittélés tartama alatt sem torténhetik a né nemi szabadsaganak
serelmével.” Ugyanakkor a miniszteri indokoléssal ellentétben az 1961. évi V. térvény
hazastars sérelmére torténd elkovetést paradox modon nem rendelte biintetni.®

A Biintetd Torvénykonyvrdl szolé 1978. évi IV. torvény (régi Btk.)
hatalybalépésekor nem valtoztatott azon az uralkodd személeten, hogy az erdszakos
kozosiilés sértettje kizarolag hazassagi életkozosségen kiviil elé nd lehet. A tdrvényhez
fliz6tt miniszteri indokolds szerint az erdszakos kozosiilés a legstulyosabb tdmadés a nd
nemi szabadsaga ellen, de csak akkor, ha azt nem a hazassagi életk6zosség alatt kovették
el. A feleség nemi szabadsagat ugyanakkor biintetdjogi védelmet eléré mértekben sértette
az az er0szakos kozostlés, ami az €letk6zOsség megsziinése utan tortént. Ilyennek volt
tekinthetd, ha a hazastars végleges szandékkal tagadta meg a kozosiilést.

Jelentdsebb valtozast a szexudlis blincselekmények ujrakodifikaldsa kapcsan a
régi Btk. 1997. évi LXXIII. torvény altali modositasa hozott, ami az addig létezd
diszkriminativ rendelkezéseket felszamolta. Ennek folytan amellett, hogy a szabalyozas
gendersemleges terminolégiat haszndlt’ - igy az erészakos kozosiilést akar férfi, akar no
sérelmére is el lehetett kdvetni, azzal a megkdtéssel, hogy tettestdl kiilonb6zé nemiinek
kellett lennie - immaron az erGszakos kozosiilés hazassagi életkdzosségen beliil is
blintetendévé valt. Ez utobbi tekintetében a tényallds megvaltoztatdsat sokan nem
tartottak célszertinek, még a javaslat parlamenti vitaja soran is ellenezték tekintettel arra,
hogy a cselekményt rendkiviil nehezen lehet bizonyitani.? Alldspontom szerint azonban

jogallami keretek kozott a bizonyithatdsdg kérdése nem kaphat nagyobb jelentdséget,

5 Nagy Alexandra: Az er8szakos nemi deliktumok térténete és alkotményjogi elvei. In. Pro Publico Bono,
Magyar Kozigazgatas, 2019/1. szam 45.0.

7 Fehér lenke — Gérgényi llona — Gula Jézsef — Horvath Tibor — Lévay Miklds — Santha Ferenc — Véradi
erika: Magyar Bintet6jog. Kiilonos rész. Budapest, Complex. 215.0.

8 Dr. Kovacs Gyula: A hazassdg, a csaldd, az ifjusdg és a nemi erkélcs elleni blincselekmények
csoportositasa. Magyar B(inild6z6 2011/3—-4. szam, 66. oldal
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mint az adott torvényi tényallas altal védett értek, érdek és nem sugalmazhatja azt
jogalkotd, hogy a hdzassagi életkdzosségben beliil a feleség akarta ellenére mindenféle
szexualis cselekmény biintetleniil megvalosithatd. Tekintettel arra is, hogy a szexualis
erOszak hazassagon kiviil és beliil is jelentés mértékben sérti a passziv alany alapvetd
jogait, igy az emberi méltosagat, testi integritashoz, személyes szabadsaghoz valo jogat,
autonémidjat, valamint az egyenld banasmod kdvetelményét.®

Az 1997. évi LXXIII. torvény miniszteri indokolasa szerint ,, A hdzastarsak a
hazassagkotéssel nem mondanak le teljesen szexudlis onrendelkezési jogukrol, a
hazassagkotés téenye nem jogositja fel egyik felet sem arra, hogy a szexudlis érintkezést a
masik fél akarata ellenére, a hazastarsnak lelki és sokszor fizikai gyotrelmet eldidézo
modon gyakorolja.” A fentiekbdl addddan kijelenthetd, hogy a szexualis 6nrendelkezési
jog a parkapcsolatok kiilonboz6 formain beliil is kiemelt jelentéséget és védelmet kapott
€s az mar a hazassagi életkdzosségben ¢l6 nét is megillette. Ekként a feleséget is
megillette az a jog a férjével szemben, hogy szexualis kapcsolatairdl kiilsé kényszertol
mentesen tudjon donteni, ezzel a régi Btk. a szexudlis Onrendelkezés negativ oldalat
védi.’? Tekintettel arra, hogy a tényallds a hazastarsak privat szférajanak legintimebb
részét érinti, ezért a jogalkotd az intim szférdba vald indokolatlan beavatkozas
megakadalyozasa érdekében a cselekmény csak maganinditvanyra volt biintetendd.
Allaspontom szerint iidvozolendé volt az a valtoztatas is, hogy a régi Btk. 197. § (3)
bekezdésében foglalt specidlis biintethetdséget megsziintetd ok hatalyon kiviil
helyezésére kertilt sor, ami a biintetés korlatlanul enyhitését tette lehetdvé, ha a tettes €s
a sértett az els6 foku birdsag itéletének meghozatala eldtt hdzassagot kot. Véleményem
szerint ugyanis a XX. szazad utolso évtizedében mar 1ényegesen meghaladotta valt az a
felfogés, hogy egy nd tarsadalmi megitélése, nemi erkolcse a hdzassagkotés révén valjon
helyreallithatova, holott a szexualis cselekmény kovetkeztében okozott testi és lelki
sérelmek gyodgyire ez semmiképp nem lehetett. Abban az esetben, ha a sértett mégis meg
tudta bocsatani az elkovetd tettét, akkor azt a birésagnak a biintetéskiszabas soran

értekelendd enyhitd koriilményként kell figyelembe venni.

9 Nagy Alexandra: i.m. 46.0.
10 Nagykommentar a Biintetd Torvénykonyvrél sz6l6 1978. évi IV. térvényhez (Szomora 2009, 125-
125.0.)



1. NEMZETKOZI KOVETELMENYEK A CSALADON BELULI SZEXUALIS
BUNCSELEKMENYEK KAPCSAN

A legjelentdsebb nemzetkozi szervezetek folyamatosan figyelemmel kisérik a
csaladon beliili erdszak és azon belil is a szexualis bantalmazas kérdését. Tanulmanyom
jelen fejezetében a legfontosabb nemzetk6zi dokumentumokat kivanom felsorakoztatni,
amelyek a szexudlis biincselekmények Ujrakodifikéalasa tekintetében is meghatarozok
voltak. A Biintetd Torvénykonyvrdl szolo 2012. évi C. torvény (tovabbiakban: Btk.) a
szexudlis blincselekményeket a ,, Nemi élet szabadsaga és a nemi erkélcs elleni
biincselekmények” cimu fejezetben szabalyozza. A jogalkotdé dnmagaban mar a fejezet
elnevezésével is kifejezésre juttatja a torvényi szabalyzas alapjaiban valé megvaltozasat,
valamint reflektal a nemzetk6zi egyezményekre és a néi szervezetek ajanlasaira, ugyanis
a fejezet cime jobban szemlélteti a szexualis biincselekmények altal védett jogi targyakat.
A nemi erkdlcs védelme hagyomanyosan tovabbra is megjelenik, azonban emellett az
elsddleges védett jogi targy a nemi élet szabadsdga. A nemi élet szabadsdga magaban
foglalja a nemi integritds és a nemi dnrendelkezés védelmét. Addig amig a nemi erkdlcs
védelme alapvetden a ,,k0z” érdekét tartja elsddlegesen szem eldtt, a nemi élet szabadsag
,maganszférat” helyezi eltérbe. !

A fejezet tekintetében iranyadd nemzetk6zi dokumentumok az alabbiak:

- a New York-i Egyezmény (Az emberkereskedés és masok prostiticidja
kihasznalasanak elnyomésa targyaban, New Yorkban, 1950. évi marcius ho 21.
napjan kelt nemzetkdzi egyezmény, kihirdette: 1955. évi 34. torvényerejli
rendelet),

- a 182. szamu ILO Egyezmény,

- a Gyermekjogi Fakultativ Jegyzékonyv,

- a Lanzarote Egyezmény (Az FEurdépa Tanacs gyermekek szexualis
kizsakmanyolasa és szexualis bantalmazasa elleni védelmérdl szol6 egyezmény)

- a2011/93/EU iranyelv,

- az Isztambuli, mas néven a CAHVIO Egyezmény (A ndkkel szembeni erdszak és
a csaladon beliili er6szak megel6zésérdl és lekiizdésérdl szold Egyezmény).

Az Isztambuli Egyezmény az Eurdpa Tandcs egyezménye a ndk elleni és a

csaladon beliili er6szak megel6zésérdl és felszamolasarol. Az Isztambuli Egyezményt

1 Biintetd Torvénykonyvrdl szolé 2012. évi C. térvény XIX. fejezethez flizétt indokoldsa

6



2011 aprilisaban fogadtak el €s 2014. augusztus 1. napjan Iépett hatalyba. Az egyezményt
Magyarorszag is alairta 2014-ben, azonban ratifikalasara a mai napig nem keriilt sor.

Az Isztambuli Egyezmény az els6 olyan nemzetkdzi dokumentum, amely az
erdszak minden formajaval szemben atfogo jogi keretet kivan létrehozni a ndk védelmére,
az Egyezmény azonban nem csak nékre vonatkozik, hanem a csaladon beliili er6szaknak
kitett gyermekekre is. Az Egyezmény célja a ndk elleni er6szak megelézése, ildozése és
megsziintetése, tovabba annak eldsegitése, hogy a ndk és férfiak kozott tényleges
egyenjogusag jojjon létre. Az aldozatok védelmét és tdmogatasat szintén célul tlizte ki,
ennek érdekében egy atfogd keretrendszer kialakitasat, szakpolitikak és intézkedések
meghozatalat tervezi. A ndék elleni er6szak megsziintetése érdekében Osztonzi a
nemzetk6zi  egylittmiikodést, valamint célja a kiilonboz6  szervezetek  és
igazsagszolgaltatasi szervek integralt egyiittmiikodésének tamogatasa.'? Az Isztambuli
Egyezmény a ndk elleni er6szakkal szemben ,,4 P’-s fellépést var el a részes felektdl, ami
az alabbi elemekbdl tevédik Ossze: 1. bantalmazasok megelézése (prevention), 2.
aldozatok védelme (protection), 3. elkovetok felel6sségre vonasa (prosecution), 4.
integralt politikék (integrated policies).'®

Az Isztambuli Egyezmény 36. cikke rendelkezik a szexualis er6szak biintetenddvé
nyilvanitasardl, ekként a sértett beleegyezése nélkiili, szdndékosan megvalositott
szexudlis cselekmény szankciondlasat célozza, ezaltdl a biintetdjogi felelOsséget a
beleegyezés hidnyéra kivanja alapitani. Az Isztambuli Egyezmény értelmezé jelentése
felhivja a figyelmet az Emberi Jogok Eurdpai Egyezménye 3. és 8. cikkére, ami szerint
tagallami kotelezettség, hogy minden beleegyezés nélkiili szexualis cselekmény
kriminalizalva legyen anélkiil is, hogy a sértettnek fizikai ellenallast kellene kifejtenie.
Ennek folytan az adott részes allam biintetd anyagi normaszovegezésétdl fliggetleniil -
igy pl. er6szak, fenyegetés, kényszerités - a rendelkezéseket akként kell értelmezni, hogy
a belegyezés hianydban megvalositott szexualis cselekmény elbiralasara is alkalmazhatok

legyenek.'® A Btk. 196. §-a hatarozza meg a szexualis kényszerités tényallasat, az ehhez

12 |sztambuli Egyezmény 1. cikk. 1. pont. in: https://jogkodex.hu/doc/2679639 Megtekintés ideje: 2023.
10. 01.

13 Gilanyi Eszter: A szexudlis kényszerités tényallasa az Isztambuli Egyezmény rendelkezéseinek fényében
in.  Miskolci Jogi Szemle 10. évfolyam (2015) 2. szam 119.0. https://www.mjsz.uni-
miskolc.hu/files/egyeb/mijsz/201502/11 gilanyieszter.pdf Megtekintés ideje: 2023.10.01.

14 Explanatory Report to the Council of Europe Convention on preventing and combating violence against
women and domestic violence Istanbul, 11.v.2011 189-194. pont
http://rm.coe.int/CoERMPublicCommonSearchServices/DisplayDCTMContent?documentld=090000168
00d383a Megtekintés ideje: 2023.10.01.

5 Gilanyi Eszter: i.m. 119-121. o.
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f6z6tt miniszteri indoklasa szerint a szexualis cselekmény végzésére vagy eltlirésére valo
kényszerités magéban foglal minden olyan magatartast, amikor a sértett nem dnként és
szabadon adja beleegyezését a szexuadlis cselekményhez. Ez a beleegyezés hidnyat
tényallasi elemként eldird Isztambuli Egyezménynek is megfelel, legalabbis alkalmas
lehet az Egyezmény rendelkezéseinek atiiltetéséhez. Ugyanakkor nem kelléen
egyértelmii a biintetendd cselekmények kore a kényszerités fogalmanak eltérd
értelmezésére tekintettel, ekként a szexualis kényszerités torvényi tényallasa nem tiikrozi
egyértelmiien a beleegyezés hidnyat kriminalizdlni kivdnd jogalkot6i akaratot. A
CEDAW Bizottsag Magyarorszag jelentésére vonatkozo észrevételei alapjan az
Isztambuli Egyezményben foglaltaknak a hazai szabalyozas nem felel meg teljes
mértékben, ugyanis a Bizottsdgot ,tovabbra is aggasztja az, hogy az 4aldozat
beleegyezésének hidnya helyett még mindig az erdszak és fenyegetés, valamint a
kényszerités alkalmazasan alapul a nemi erdszak torvényi definicioja”.

A felsorolt valamennyi nemzetk6zi dokumentum védelmet kivan nyujtani a nemi
erdszakkal szemben, ezek koziil a 2011/93 EU iranyelv és a Lanzarote Egyezmény bir
mérvado jelent6séggel, hiszen a hazai jogot ezen dokumentumoknak kellett
megfeleltetni, ezek hatdroztak meg alapvetden a szexudlis kényszerités €s szexualis
er0szak elnevezésli deliktumok tényallasanak szerkezetét. Az Eurdpa Tanacsnak a
gyermekek szexualis kizsdkmdnyolds és szexudlis zaklatds elleni védelmérdl szolo
egyezményt (Lanzarote Egyezmény) Magyarorszag 2010 novemberében irta ald, mig az
Europai Uni6 tagéllamai 2011 decemberében fogadtik el a gyermekek szexudlis
bantalmazasa, szexudlis kizsdkmanyolasa és a gyermekpornografia elleni kiizdelemrol
sz616 2011/93/EU irdnyelvet.

A 2011/93/EU iranyelv 3. cikk (5) bekezdésének II. és III. pontja, valamint (6)
bekezdése és a Lanzarote Egyezmény 18. cikkely (1) bekezdés b) pontja a ,,gyermekek
szexudlis bantalmazéasaval kapcsolatos biincselekmények” vonatkozdsdban 1ényegében
azonos modon hatarozza meg azokat a magatartasokat, amiket a tagallamoknak
kriminalizalni kell. E korben kiemelném, hogy mindkét nemzetkdzi dokumentum
biintetenddnek nyilvanitja a gyermekkel folytatott szexudlis tevékenységet, amennyiben
azt elismert bizalmi helyzettel, tekintéllyel vagy a gyermek befolyasdval tortént

visszagléssel - ideértve a csalddon beliili eseteket is - kovetik el. Gyermeknek a 18. élétév

16 CEDAW/C/HUN/CO/7-8 Magyarorszdg Osszevont hetedik és nyolcadik id&szakos jelentésével
kapcsolatban a Bizottsag oOtvennegyedik Ulésén (2013. februar 11 - marcius 1.) elfogadott zard
észrevételek, 20. pont



alatti személyeket tekinti, tovabbi mindsitd koriilmény, ha a sértett 14., illetve 12. életévet
nem toltotte be. Az elkdvetési magatartasok tekintetében az EU irdnyelv meghatdrozza a
blintetési tétel felsd hataranak legalacsonyabb mértékét, valamint egyesesetekben a
beleegyezési korhatart el nem érd személyek sérelmére torténd elkovetést szigorubb

megitélés ald is helyezi.

V. A CSALADON BELULI SZEXUALIS BUNCSELEKMENYEK SPECIALIS JELLEMZOI,
SAJATOSSAGAI

IV.1. A csalddon beliili szexudlis blincselekménvyek anyagi jogi sajatossigai

A csaladon beliili szexualis bilincselekmények koré a jogirodalom a szexualis
kényszeritést [Btk. 196.], a szexualis er6szakot [Btk. 197. §], a szexualis visszaélést [Btk.
198. §] és a vérfertézést [Btk. 199. §] sorolja. E tényallasok szerint mindsiilé
cselekmények koziil is csak azok tartoznak ide, melyeket az elkdvetd hozzatartozoja
sérelmére kovetnek el. Tanulmanyomban a beleegyezés nélkiili szexudlis
blincselekményeket, igy a szexualis kényszeritést és a szexualis er6szakot vizsgalom.

A csaladon beliili szexualis bilincselekmények lehetséges passziv alanyai
targyaban sziikséges tisztazni a Btk. szerinti hozzatartozé fogalmat, amely némileg eltér
a Ptk.-ban meghatarozott definiciotol. A Btk. 459. § (1) bekezdés 14. pontja szerint
hozzatartozo6 az egyenesagbeli rokon €s ennek hazastarsa vagy élettarsa, az 6rokbe fogadod
¢és a nevel0dsziild, ideértve az egyiitt €160 mostohasziildt is, az 6rokbe fogadott €s a nevelt
gyermek, ideértve az egyilitt €16 mostohagyermeket is, a testvér és a testvér hazastarsa
vagy ¢élettarsa, a hazastars, az élettars, a hazastars vagy az élettars egyenesagbeli rokona
és testvére. A fentiek alapjan leszOogezhetd, hogy a csaladon beliili szexualis
blincselekmények sértettjei két nagy csoportba sorolhatok, egyrészt a csaladban €16
gyermek, masrészt az elkovetdvel hazastarsi, €lettarsi kapcsolatban €16 sértett.

E biincselekmények kozos jogi targya az alapvetd emberi jogok kozé tartozé nemi
szabadsag és a nemi kapcsolatoknak a tarsadalomban elfogadott rendje. Az emberi
méltdsaghoz fiz6d6 alkotmanyos alapjogbol levezethetd szexudlis onrendelkezési jog
minden egyént megillet. Ennek folytdn mindenkinek joga van eldonteni, hogy akar-e
szexualis kapcsolatot Iétesiteni €s amennyiben igen, akkor azt kivel, hol, mikor és milyen

modon kivanja gyakorolni. A szexualis 6nrendelkezés barmelyik elemének a sérelme a



jogi targy sérelmét jelenti, az egyes szituacios elemek sérelmének kiillonds jelentOsége
lehet az élettarsi, hazastarsi és mas parkapcsolatokon beliil torténd elkdvetésnél.t’

Az ilyen tipusu biincselekmények korében alapfogalomnak tekinthetd a szexualis
cselekmény, amely a kozosiilés és minden stlyosan szeméremsértd cselekmény, amely a
nemi vagy felkeltésére, fenntartasara vagy kielégitésére alkalmas, vagy arra iranyul.'8

A beleegyezés nélkiili szexualis bilincselekmények elkdvetési magatartasa
jellemzden két elembdl tevodik Ossze a szexualis cselekménybdl (célcselekmény) és a
kényszerit6  magatartasbol  (eszkozcselekmény), amelyek kozott  ok-okozati
Osszefiiggésnek Kkell fennallnia. A kényszeritd magatartas sértett a szabad akarataval
ellentétes cselekvésre késztetdé magatartds, modja az erdszak vagy a fenyegetés. A
kényszerités intenzitasatol fliggden hatarolhatjuk el a szexualis kényszeritést a szexualis
er0szaktol, mely el6bbi esetén akaratot hajlitdé erdszaknak vagy ,.egyszer(i”
fenyegetésnek, utobbi tekintetében pedig akaratot megtoré erdszaknak vagy mindsitett
fenyegetésnek kell megvaldsulnia. Tovabba kényszer nélkiil is megvaldsul a szexualis
er6szak, ha a sértett védekezésre vagy akaratnyilvanitasra képtelen személy, avagy 12.
életévét nem toltodtte be.

A Btk. altalanos részi rendelkezései kozott is talalunk olyan szabalyokat, amelyek
azokra a nemi élet szabadsaga ¢s nemi erkdlcs elleni blincselekményekre vonatkoznak,
amelyeket a blincselekmény elkdvetésekor 18. életévet be nem toltott sértettek sérelmére
valodsitottak meg. Ezek koziil az alabbiakat szeretném kiemelni.

- Kizart az eléviilés amennyiben a blincselekmény o6tévi szabadsagvesztésnél
sulyosabban biintetendd. Ennek folytan az eléviilési id6 nem lehet akadalya az
elkdvetd feleldsségre vonasanak?,

- A Btk.52. § (3) bekezdése értelmében az elkovetdt végleges hatallyal el kell tiltani
barmely olyan foglalkozas gyakorlasatol vagy egyéb tevékenységtdl, amelynek
keretében tizennyolcadik életévét be nem toltott személy nevelését, feliigyeletét,
gondozésat, gyogykezelését végzi, illetve ilyen személlyel egyéb hatalmi vagy

befolyasi viszonyban all.

17 Nagykommentar a Biintetd Térvénykonyvrél sz616 2012. évi C. tdérvényhez - Szerkesztette: Karsai
Krisztina, 196. §

18 Btk. 459. § (1) bekezdés 27. pont

19 Btk. 196-197. §

20 Btk. 26. § (3) bekezdés c) pont

10



- Foészabaly szerint nem bocsathato feltételes szabadsagra az, akit nyolcévi vagy
ennél stlyosabb szabadsagvesztéssel fenyegetett biincselekmény miatt itéltek
végrehajtando szabadsagvesztésre.?

A szexualis blincselekmények intim, kényes jellegébdl adodoan, valamint arra
figyelemmel, hogy a sértett akarata ellenére ne legyen kitéve a madasodlagos
viktimizacionak a szexudlis kényszerités alapesete, valamint a szexudlis erdszak elsd
alapesete maganinditvanyhoz kotott. Tekintettel arra, hogy a csaladon beliili elkovetés

hozzatartozok kozott valésul meg, ami e cselekmények mindsitett esetét képezi, ezért az

ilyen tipust biincselekmények hivatalbol ildozenddek.

IV.2. A csalddon beliili szexudlis blincselekménvek eljarasjogi jellemzdi

Az alédbbiakban roviden attekintem a szexualis blincselekmények szempontjabol
legfontosabb specialis eljarasjogi sajatossagokat.

Tekintettel arra, hogy a nemi élet szabadsaga ¢és a nemi erkolcs elleni
blincselekmény sértettje a torvény erejénél fogva kiilonleges banasmoédot igényld
személynek minésiil?? az ilyen tipusu biincselekmények tekintetében specidlis eljarasi
szabalyokat foként a Be. XIV. fejezete tartalmazza.

A kilonleges banasmod korébe tartozd intézkedések két nagy csoportjat
kiilonboztethetjiik meg, ezek a jogérvényesitést elésegitdé ugynevezett kiméleti
intézkedések?® és a védelmi intézkedések®. A gyermekekre a fenti intézkedések
vonatkozasdban is tovabbi specidlis rendelkezések keriiltek rogzitésre, a torvény pedig e
kiilonos szabalyok kozott 1s eltérd intézkedéseket fogalmaz meg a 14. életévét be nem
toltott, illetve a 14. és 18. életév kozotti alanyok vonatkozasaban.

A sértettet a nyomozas soran foszabaly szerint minden eljarasi cselekménynél
ugyanaz és a sértettel azonos nemii személy hallgatja ki. 2°> A Be. 89. § (3) bekezdése
szerint a sértett szembesitésére kizardlag hozzajarasaval keriilhet sor, azonban, ha a 14.

élétévét még nem toltdtte be akkor a szembesitése kizart.?

21 Btk. 38. § (5) bekezdés c) pont
22Be. 82. §

23 Be. 85. §

% Be. 86.§

2 Be. 89.§ (1)

% Be. 88.§ (2)
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Amennyiben a sértett a 18. életévét nem toltotte be az eljarasi cselekményt
foszabaly szerint az erre szolgal6 vagy arra alkalmassa tett helyiségben kell elvégezni, az
eljarasi cselekményrdl kép- és hangfelvételt kell késziteni. A sértett részvételét igényld
eljarasi cselekmény helyszinén a terhelt és a védé személyesen nem lehet jelen, a jelen
1év6 személyek pedig csak inditvanyozhatjak kérdés feltevését. A nyilvanossagot ki kell
zarni a targyaldsnak arrol a részérdl, ahol a sértett részvétele az eljarasi cselekményen
kotelezd.?’

A biintetéeljaras hatékony lefolytatasa és a masodlagos viktimizacio elkeriilése
érdekében a sértett részvételét igényld egyes eljarasi cselekményeket haladéktalanul és
lehetdleg megismétlés nélkiil kell lefolytatni.® Ezen tulmenden az eljarési
cselekményekre vonatkozo altalanos rendelkezés keretében akként rendelkezik a torvény,
hogy a biintetdeljarast soron kiviil kell lefolytatni, ha abban tizennyolcadik életévét be
nem toltott sértett vesz részt.?

A Be. 88. § (1) bekezdés a) pontja értelmében tizennegyedik életévét be nem
toltott személy részvételét igényld eljarasi cselekmény esetén az eljardsi cselekmény
elvégzésére csak akkor keriilhet sor, ha az attol varhat6 bizonyiték massal nem potolhato.
E jogszabalyi rendelkezés mogott az is felismerés all, hogy a sértettnek a cselekmény
ujboli felidézése és az idegen kdrnyezetben vald konfrontacidé olyan megrazkddtatast
okozhat, amely nem all aranyban a bizonyitas el6bbre vitelével.*°

Mindezeken tilmenden tovabbi garancidlis szabaly, hogy ha a szexudlis
blincselekmény sértettje a tizennyolcadik €letévét nem toltdtte be a tdrgyalason torténd
kihallgatasa mell6zhetd, ha a sértett nyomozas soran torténd kihallgatdsara kép- é€s
hangfelvétel egyidejii készitése mellett kertilt sor. Ebben az esetben a sértett nyomozas
soran tett tantivallomasa bizonyitasi eszkdzként felhasznalhato.3' A kihallgatasarol
késziilt kép- és hangfelvétel megtekintése ¢és értékelése kisebb-nagyobb mértékben
biztositja a kozvetlenség elvét és a masodlagos viktimizacio elkeriilését, ugyanakkor

ezaltal még nagyobb jelentdsége lesz a nyomozas soran eljard hatdsag felkésziiltségének,

27 Be. 89. § (4) bekezdés

28 Be. 85. § (1) bekezdés f) és g) pont

29 Be. 79. § (1) bekezdés b) pont

30 Dénes Veronika: A birdsagi eljaras sajatossagai a csalddon beliil elkévetett szexudlis blincselekmények
birdsagi targyaldsa soran Belligyi Szemle 2000 4/5. 135.0.

31 Be. 89. § (5) bekezdés
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mivel csak akkor érvényesiilhet maradéktalanul a jogalkotoi szandék, ha alapos és
torvényesen beszerzett kihallgatasi anyag 4ll a birdsag rendelkezésére.

Mint az a fentiek alapjan megallapithatd, a jogalkoté az eljarasi szabalyok
megalkotasa soran kiemelt figyelmet szentelt annak, hogy a sértett kimélete és védelme
az eljaras soran megvaldsulhasson, azonban ez nagy mértékben konfrontalodik a vadlott

alapvetd, alkotmanyos védekezési jogaval.

IV.3. A csalddon belili szexudlis blincselekménvyek specidlis jellemz6i

A kriminologiai meghatdrozds szerint a csalddon beliili erdszak az ,,embertdl
ered0 masik személyre kozvetlenill iranyuld, a cél elérésére alkalmas fizikai vagy
pszichikai erd. A csaladon beliil elkdvetett, a csaladtagok ellen iranyuld cselekményeket
az ¢letkortol és a nemi hovatartozastol fiiggd egyenldtlenségek okozta anyagi, érzelmi és
szexudlis fliggdség kiilonbozteti meg az erdszak mas formaitdl, még ha megjelenési
formajukban hasonléak is.”*® A csalddon beliili erészak harom tipusat kiilonboztethetjiik
meg: a parkapcsolati erészakot, a gyermekbantalmazast, valamint az iddsek és a
fogyatékkal €16k bantalmazasat.

A gyermekekkel szembeni szexualis abuzusnak a kdvetkez6 jellemzdi vannak:

- A cselekmények felderitése nagyon nehéz, a legtobb eset rejtve marad egyrészt,
mert az elkovetd mindent megtesz annak érdekében, hogy a bantalmazas titokban
maradjon, masrészt a gyermek szégyelli elmondani a torténteket, avagy nem is
tudja, hogy mi tortént vele.

- Az elkovetdk 75-85 %-a férfi, altalaban a gyermeknél iddsebb csaladtag
(vérszerinti vagy mostohaapa, sziilo élettarsa), illetve olyan csalddi ismerdsok,
akik sajat kortarsaikkal nem tudnak megfeleld nemi kapcsolatot kialakitani.

- Az éldozatok 80-90 %-a lany, életkoruk 7-8 év.

- A nemi aktus gyakran egyszeri, de az esetek 20 %-ban tobbszor is eldfordul.

- Abeleegyezés hianya, az erészak, illetve a kényszer alkalmazasa. A fizikai, lelki
rahatas legtobbszor a gyermeket érinti, azonban az mas ellen is iranyulhat, igy

példaul a gyermek el6tt pliissallatat széttépik, allatot leolik.

32 Lencse Baldzs: Specifikus védelmi sziikséglet, avagy a kiilénleges bandsmdéd az unids normaktdl az uj
buntet8eljarasi kodexig. Blintet&jogi Szemle, Budapest, 2018/2. 74.0.
33 szociologiaszak.uni-miskolc.hu/.../csalddon_beliili_ erészak.ppt
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- Kihasznalas: A felnétt sajat tapasztalatait, tudasat hasznalja fel a gyermek
manipuldlasara, megfigyeli a gyermek szokasait, kedvelt dolgait, jutalmat igér
neki.

- Ambivalencia: A gyermeknek tetszhet az ismeretlen, kellemes érzés, valamint,
hogy a figyelem kozéppontjdban van, azonban azt is érzi, hogy valami rossz
torténik vele, amit titkolni kell 34
A szexualis biincselekmények 6sszblindzésen beliili aranya nem til magas, ennek

egyik oka, hogy nagyfoku, kb. 50-90 %-os latencia jellemzi ezen cselekményeket. Az
igen magas latencia szoros Osszefiiggésben all a szexualis blincselekmények bizonyitési
nehézségeivel, mivel az ilyen tipusu biincselekmények elkdvetésekor rendszerint csak két
személy van jelen.®® A csalddon beliili szexualis biincselekmények tekintetében pedig ez
hatvanyozottan érvényesiil, hiszen az elkdvetd €s sértett kozott szoros érzelmi kotddés,
fliggdségi viszony all fenn. Ezen feliil valamennyi szexudlis biincselekményre jellemzo,
hogy a bantalmazas esetleges fizikai jelei a test olyan intim teriiletein jelennek meg, ahol
az masok szamara nem feltétleniil észrevehetd, emiatt csekély az észlelés esélye. A testi
elvaltozdsokon tual e biincselekményeknek sokkal sulyosabb kovetkezménye a lelki
sériilések, igy a sértett sokszor akkor sem fedi fel a vele torténetek, ha annak lathato
nyomai vannak.

A csaladon Dbelili szexualis Dbiincselekmények aldozatainak hallgatasa
visszavezethetd6 a szégyenérzetre, a megtorlastol-, valamint a szavahihetetlennek
titulalastol valo félelemre, a blintudatra és az Onhibaztatasra. Az aldozat egy 1d6 utan
természetesnek fogja fel a vele torténteket és elismeri a bantalmazo felette gyakorolt
feltétlen hatalmat. A sértett meg nem nyildsanak tovabbi oka lehet a teljes
kiszolgaltatottsag érzete, ami gydkerezhet abban, hogy a sértett nem tud kitérni az abuzus
szinterébol lakhatasi okok vagy anyagi fliiggdség miatt.%

A kiskoruak, de leginkdbb a 14. életév alatti gyermekek értelmi fejlettségiikbol
adddoan nem feltétleniil ismerik fel a szexualis abuzust, nem tudjak megitélni erkolcsileg,

hogy mi a helyes és mi a helytelen. Mindehhez hozzdjarul az elkdvetd altali érzelmi

34 Kirdly Réka: A gyerekkortak sérelmére elkdvetett szexudlis biincselekmények, BiintetSjogi
Tanulmanyok, 2004. In. https://tab.mta.hu/files/1016/7655/7639/Buntetojogi tanulmanyok 2004.pdf
Megtekintés ideje: 2023.10.07.

35 Csizmadiané dr. Pethd Timea: A kiskortak sérelmére elkdvetett nemi erkélcs elleni blincselekmények
bizonyitasi nehézségei a birésagi eljarasban 8.0.
https://debrecenitorvenyszek.birosag.hu/sites/default/files/field attachment/publikaciocsizmadiane.pd
f Megtekintés ideje: 2023. 10. 07.

36 Dénes Veronika: i.m. 128-129.0.
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befolyasolas, a gyermekben azt a képet alakitjak ki, hogy amit csinélnak az helyes, ennek
eszkodze lehet a torténtek utdni jutalmazas vagy az agresszioval torténd rahatés.®’

Mig azok a gyermekek, akik mar tudataban vannak annak, hogy szexualis ablizus
aldozatai lettek a szégyenérzettel tarsult biintudat, illetve az 6nhibaztatas miatt nem merik
felfedni a valdsagot. Tarthatnak att6l, hogyha a sziilok ellen biintetdeljaras indul, avagy
a csaladfo bortonbe keriil akkor 0k azok, akik tonkretették a csaladot, valamint ezzel a
csalad megélhetését is veszélyeztetik. Ezen feliil attol is félhetnek, hogy intézetbe
keriilnek, ez sokszorosan érvényesiil a nevelsziil6knél elhelyezett gyermekeknél.*®

A latenciahoz jarul hozza az a fentebb mar emlitett koriillmény is, hogy sokszor a
szexualis cselekménynek nincsen kiviilallok szdmara lathato kiilsérelmi nyomai, ekként
az se ismeri fel az abuzust, aki a feljelentést megtehetné. Kérdésként meriil fel tehat, hogy
mirdl ismerhet6 fel az abuzus, milyen jellemzd tlinetei vannak. Az Orszdgos Gyermek-
egészségiigyi Intézet 2004. évben kiadott 1. szamu modszertani levele alapjan a
gyermekek szexualis bantalmazasnak vannak specifikus, illetve nem specifikus jelei. A
specifikus jelek kozé egyes testi sériiléseket tarsit, igy példaul a genitalia vagy a végbél
sériilését, kronikus fajdalmas vizelést, széklettartdsi problémékat, avagy az alhasi
fajdalmat. Mig a nem specifikus tiintetek csoportjaba a lelki sériilések tartoznak,
amelyeknek a sértett személyiségétol ¢és az atélt traumatol fiiggéen tobbféle
megnyilvanuldsi formdja lehet. Valamennyi esetben jellemzd a sértett Onhibaztatasa,
fokozott szégyenérzete. A csaladtaggal kialakult bizalmi viszonyt ambivalens érzések
valtjak fel, keveredik a szeretetet és gytildlet, mindezek folytan fokozott szorongas alakul
ki a gyermekben. A csaladon beliili szexualis blincselekmények pszichés kovetkezménye
lehet kisgyermekkorban a bizonytalan kotddés, ovodaskorban poszttraumas stressz
szindroma, kisiskolaskorban a hiperaktivitas és az agresszido, mig serdiilokorban a
depresszio, az Ongyilkossagra valdé hajlam, valamint a kockdazatvéllalé szexudlis
viselkedés.

A fenitek alapjan is leszogezhetd, hogy a csaladon beliili szexudlis bantalmazas
nehezen bizonyithato, mivel tobbnyire kiilsérelmi nyomok nem keletkeznek, a fentebb
ismertetett okok folytdn a szexualisan bantalmazott né nem meri felfedni a vele

torténteket, mig a gyermekek nagy része nem mer segitségét kérni a felndttektol.

37 Zakarids Andrea Beata: A szexudlis ablzus bizonyitasi nehézségei. Szakkollégiumi Almanach, Printart-
Press Kft., Debrecen, 2018, 201-202. o

38 Dénes Veronika: i.m. 128-129.0.

39 Dr. Répassy Arpadné dr. Németh Laura: Erészak a csaladban, https://ujbtk.hu/dr-repassy-arpadne-dr-
nemeth-laura-eroszak-a-csaladban/# ftnref8 Megtekintés ideje: 2023.10.07.
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Azonban, ha a segitségkérés mégis megtorténik, akkor sem garantalt a feljelentés

megtétele, igy példaul, ha az anya fontosabbnak itéli parkapcsolatat.°

Ennél fogva a
gyermekkorban elszenvedett szexualis bantalmazas miatt a sértett csak jelentds 1do

elteltével kér segitséget, illetve tesz feljelentést.*!

V. A BIZONYITASROL ALTALABAN

A bizonyitas a blintetdeljaras nyomozati €s birdsagi szakaszanak kozponti részét
képezi, ugyanis ez alapjan tarhato fel a helyes és hianytalan torténeti tényallas, a torténeti
és torvényi tényallas egyes elemeinek logikai 6sszevetése alapjan pedig az, hogy tortént-
e biincselekmény ¢és azt ki kdvette el. A multban tortént tények bizonyitdsanak alapja az
a felismerés, hogy minden esemény valtozasokat idéz el6 a kiilvilagban. Vagyis nyomok
képzddnek, amik lehetnek targyiasult nyomok (targyi bizonyitasi eszk6z), avagy azok az
emberi emlékezetben is képezhetnek lenyomatot (személyi bizonyitasi eszkozok), a
multbéli tények és a nyomok ok-okozati viszonyban 4llnak egymassal.*? Kiraly Tibor
meghatarozasa szerint a bizonyitason a birdsag, az ligyészség, a nyomozd hatdsag és mas
alanyok ismeretszerzésre iranyuld cselekményeinek sorat értjiik, melyek targya, hogy
miként valosult meg a biincselekmény és annak ki az elkdvetsje.*® Kovetkezésképpen a
bizonyitas egy komplex megismerési folyamat, melyet a biintetd anyagi jogi és eljarasjogi
szabalyok hatdroznak meg, emellett jelentdsége van az egyes kriminalisztikai
vonatkozasoknak, a logikai szabdlyainak és végiil, de nem utols6 sorban a birdi
meggy6z0désnek is.

A bizonyitas szempontjabol alapvetd kérdésként meriil fel, hogy mit és mivel kell
bizonyitani?

A biintetdeljarasrol szol6 2017. évi XC. torvény (tovabbiakban: Be.) 163. §-a
egyértelmil valaszt nyajt az el6bbi kérdésre, ami szerint a bizonyitas targya nem mas,
mint a biintetd és a biintetdeljarasi jogszabalyok alkalmazédsiban jelentds tények.
Kovetkezésképpen az eljarasi torvény kovetelménye az, hogy a bizonyitds a valdsaghii

tényallas megallapitasdhoz relevans tényekre és ne a kozombos tényekre iranyuljon.** A

40Dr. Répéassy Arpadné dr. Németh Laura: i.m.

41 parti Katalin-Szabd Judit-Virdg Gyérgy: Szexudlis er6szak — OKRI-kutatds egy blinmegel6zési kampany
kapcsan In. https://www.kriminologia.hu/files/kiadvany/2019/7 parfi_szabo virag.pdf Megtekintés
ideje: 2023.10.07.

42 Belovics Ervin-Erdei Arpad: A biinteteljarasi térvény magyarazata, HVG-ORAC, Budapest, 2018. 231. o.
4 Kiraly Tibor: BiintetSeljarasi Jog 3. Atdolgozott Kiadas. Osiris Kiadd, Budapest, 2003. 219. o.

44 dr. Kovacs Gyula: A nemi erkélcs elleni erészakos blincselekmények nyomozasa, Kriminalisztikai
jegyzetek és tanulmanyok, Budapest, 2011. 34. o.
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valosaghti tényallas ,,az igazsdg megallapitasanak igényét” fejezi ki, amiben 6tvozodik
az anyagi és az eljarasi igazsag, vagyis hogy mi tortént a valosagban és mi az, amit ebbol

. A biintetSiigyben jelentds tények Osszessége

a biintetéeljarasban bizonyitani lehe
képezi a torténeti tényallast, ami tehat a valosagban megnyilvanuld valamely emberi
magatartds biintetdjogi szempontbol jelentdséggel bird koriilményeinek az dsszességét
jelenti

A bizonyitas targyanak meghatarozasakor, a torténti tényallas felderitése kapcsan
nem hagyhatok figyelmen kiviil a kriminalisztika alapkérdései. Ugyanis minden iigy
kiindul6pontjat ezek a kérdések feltétele képezi, a nyomozas soran elsddlegesen ezeket a
kérdéseket kell tisztazni, és az arra adott valaszokbdl lehet tovabbi kiegészitd kérdéseket
feltenni. Hét kriminalisztikai alapkérdést kiilonboztethetiink meg, amelyek dr. Kovéacs
Gyula megitélése szerinti helyes sorrendben a kdvetkezdk: 1. Mi tortént (Quid accidit)?
2. Ki (kivel) kovette el (Quis hoc fecit)? 3. Hol tortént (Ubi est)? 4. Mikor tortént (Quando
accidit)? 5. Hogyan (mi modon) tortént (Quid factum)? 6. Mivel (milyen eszkdzzel)
tortént (Quid est)? 7. Miért tortént (Cur mihi hoc accidit)?4

Az eljarasi szabalyok, valamint a kriminalisztikai vonatkozasokon tul bizonyitas
szempontjabol jelentds tényeket a bilintetdé anyagi jogi jogszabalyok is meghatarozzak,
ennek folytan a biintetd anyagi jogi szemsz0gbdl bizonyitani az adott blincselekmény
torvényi tényallasi elemeit kell. Ennek folytan a szexudlis kényszeritésnél és szexualis
erdszak elsd alapeseténél bizonyitani kell a kényszeritd magatartas tényét, a szexualis
cselekmény megtorténtét és a kettd kozotti cél-eszkoz kapcesolatot.

Erdemes rogziteni tovabbé, hogy a kriminalisztikai alap- és kiegészitd kérdések,
illetve a blincselekmény altalanos torvényi tényallasi elemei jol 6sszehangolhatok. Ennek
folytan példaul, ha a hol és mikor tortént és mivel kovették el kérdéseket tessziik fel,
akkor az adott biincselekmény szituacios ismérveire keressiik a valaszt.*®

A biintetéeljaras birdsagi szakaszaban a bizonyitast a Be. 6. §-ban meghatarozott
vadhoz kotottség elve hatarolja be, ami alapjan a birdsag koteles a vadat kimeriteni, de

azon tul nem terjeszkedhet. Ennek folytan kijelenthetd, hogy éaltaldban nem jelentdsek

4> Nagykommentaér a biintetSeljarasrol szold 2017. évi XC. térvényhez - F8szerkeszt8: Polt Péter, 163. §
46 Blasko Béla: Magyar Biintet8jog Altalanos Rész. Budapest, Rejtjel Kiad6, 2013. 154.

47 dr. Kovacs Gyula: Kriminalisztikai alapkérdések, Glossa luridica VIIl. évfolyam, 1-2. szdm, Budapest,
2021. 185.0.

48 Dr. Kovacs Gyula: Az 1978. évi IV. torvény (régi Btk.) szerinti er8szakos kdzdsiilés bizonyitasanak
targya 24.0. http://real.mtak.hu/138007/1/Eroszakos kozosules bizonyitasanak Kovacs ODL 2013 1-
4.pdf Megtekintés ideje: 2023.10.08.
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azok a tények, amik a vad targydhoz nem tartoznak, a tényallas tisztazésara csak a vad
keretein beliil keriilhet sor.*°

A bizonyitds masik alapvetd kérdése, hogy ,,Mivel kell bizonyitani?”, ezt a Be.
165. §-a hatarozza meg ¢és rogziti a bizonyitas eszkozeit, amelyek a kovetkezok: a
tantvallomds, a terhelt vallomasa, a szakvélemény, a partfogo6 feliigyeldi vélemény, a
targyi bizonyitasi eszk6zok, valamint az elektronikus adat.

Hazénkban szabad bizonyitasi rendszer van, igy az el6bb felsorolt bizonyitéasi
eszk6zok szabadon felhasznalhatok és a bizonyitasi cselekmények szabadon
alkalmazhatok, ugyanakkor a bizonyitékoknak nincs torvényben elére meghatarozott
bizonyitdé erejiik. A bizonyitds eredménye pedig a bizonyitékok egyenkénti éS
Osszességiikben valo szabad értékelése és az e szerint kialakult meggy6z6dés alapjan

allapithaté meg.>

VI. B1zONYITASI NEHEZSEGEK ES OKAI
VI1.1. Latencia

A nemi élet szabadsaga és nemi erkolcs elleni biincselekmények bizonyitasanak
problematikdja visszavezethetd egyrészt — a tanulmanyomban kordbban mar érintett -
nagyfoku latencidra.

Korinek Laszlo altal végzett elsé atfogod belfoldi latencia-kutatds eredményei
alapjan az er6szakos kozosiilések mindossze tizedében tettek feljelentést, majd a tiz év
elteltével megismételt kutatas adatai kisebb mértékii, mintegy 50%-os latenciat mutattak.
Ezzel szemben Virag Gyorgy és Ko Jozsef altal végzett kutatas adatai szerint ennél sokkal
nagyobb, mintegy huszonnégyszeresre becsiilik a latenciat. Egy, 2003-ban elvégzett
felmérés szerint a megkérdezett nék 2,3 %-a, a férfiak 1,2 %-a volt mar gyerekkoraban
szexualis bantalmazas aldozata. A lanyoknak csak 56 %-a, mig a fiuk csupan 15 %-a tarta
fel a torténteket mas el6tt, ezen beliil pedig a fiuk korében nem keriilt sor feljelentés
megtételére, mig a lany aldozatoknal igen, ugyanakkor nagyon kis mértékben, az esetek
8 %-aban. Toth Olga altal ndk korében elvégzett és gyermekkortakra vonatkozo felmérés
adatai szerint a megkérdezettek 8 %-a szexualis zaklatas, 9 %-a majdnem nemi erészak

aldozata lett, mig 2 %-uk arr6l szamolt be, hogy atélt ténylegesen szexualis erdszakot.

49 Nagykommentaér a biintet8eljarasrol szold 2017. évi XC. térvényhez - F8szerkeszt8: Polt Péter, 163. §
50 Be. 167. &
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Ehhez képest 8% volt az aranya azoknak a ndknek, akiket a hézastarsa vagy partnere
er6szakkal kényszeritette szexualis egylittlétre, amely adatok egybevetése utal a csaladon
beliili szexualis erészak problematikus megitélésére is.>

Az igen magas latenciat eredményezi egyrészt, hogy a szexualis
blincselekmények sértettjei a veliik torténtekrél nem tudnak, illetve nem mernek
beszamolni és emiatt a feljelentés eldterjesztése is elmarad. Egy, az OKRI éltal elkészitett
kriminologiai kutatas szazalékos aranyban tarta a fel a szexudlis erdszak miatti
feljelentések elmaradasanak okait. A Kkutatds szerint a legfébb ok a tarsadalmi
stigmatizacid, vagyis a megbélyegzéstdl vald félelem (75,5 %), ezt pedig az alabbi okok
kovetik: a provokativnak titulalastol valo félelem (73%), szégyen, illetve a biintudat (74
%), az elkovetd bosszjatol vald félelem (69,5 %), a biintetdeljaras sikerében valo
kételkedés (65 %), valamint félelem attdl, hogy az aldozatot a biinteteljaras soran
tovabbi sérelmek érhetik a hatosag részérdl (58 %).>2

A fenti okok koziil az utobbi kett6t szeretném kiemelni, amik egyben az
igazsagszolgaltatasba vetett bizalom hianyat is jelentik. Ennek folytan a csaladon beliili
szexudlis bantalmazés aldozatai koziil leginkabb azok tesznek feljelentést, akik megfeleld
bizonyitékok birtokdban vannak.>® E tézis aldtdmasztasra kivinom felhozni a
Zalaegerszegi Torvényszék B.6/2017/11. szamU hatarozataban foglaltak. Az itéletben
megallapitott tényallas szerint a nevel6apa 11 éven keresztiil rendszeresen, akar hetente
tobb alkalommal is szexudlis cselekményt végzett a sértetten, annak 7 éves koratol
kezdddden. A sértett értelmi fejlodése, nemi érése soran felismerte, hogy vadlott szexualis
cselekményt végez rajta, valamint végeztet vele, azonban szégyenérzete és a vadlott
cselekménye révén kialakult gatlasok miatt a torténtekrél sem édesanyjanak, sem
Miutan a sértett betoltotte a 18. életévét édesanyjanak beszamolt arr6l, hogy neveldapja
zaklatja, molesztalja 6t. Ezt kdvetden a sértett €s édesanyja megbeszélték, hogy a
torténtek bizonyitdsa érdekében mobiltelefonnal a sértett felvételt készit a vadlott
cselekményérdl. A hangfelvétel elkészitése utan rovidesen sor keriilt a feljelentés

megtétele.

51 parti Katalin-Szabd Judit-Viradg Gyérgy: i.m. 136-137.0.

52 Csaba Viktdria Nikolett — Németh Zoltan Gyérgy: A szexudlis er8szak bizonyitasanak tapasztalatai,
reflexiok a bizonyitds nehézségeirdl In.: Jogelméleti Szemle 2018/2. 54.0.
http://jesz.ajk.elte.hu/2018 2.pdf Megtekintés id6pontja: 2023.10.15.

3 Komp Balint: A nemi élet szabadsaga és a nemi erkdlcs elleni blincselekmények bizonyitasi nehézségei.
Ugyészek lapja 2015/6. szam 22. évfolyam 8.0.
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Allaspontom szerint a fenti jogeset kivaloan szemlélteti az igazsagszolgaltatasba
vetett bizalom hianyat, ugyanis a 11 évnyi szexudlis abluzust kdvetéen megnyilt sértett
édesanyjanak sem az volt az elsd reakcidja, hogy nyomban feljelentést tett, hanem még
egy tovabbi trauma atélésére késztette lanyat, annak érdekében, hogy megfeleld
bizonyiték birtokdba jussanak és csak annak megszerzését kovetden fordultak a

hatésagokhoz.

VI1.2. Késedelmes feljelentés

Egy, az OKRI 4altal készitett kutatds adatai alapjan a szexualis er6szak miatt tett
feljelentések egy honapon beliili megtételére a tanulmanyozott esetek kétharmadaban
keriilt sor, mig az egy éven beliili feljelentések 16,3 %-os aranyt mutattak, ettél pedig
magasabb, 20,4 %-0s aranyt mutattak azok a feljelentések, amik a cselekmény
elkovetésétdl szamitott egy éven tul terjesztettek eld.>* A feljelentés azonnali
megtételének elmaradasa mogott leggyakrabban meghtzoddé ok az volt, hogy
gyermekkoru sértett torvényes képviseldje (édesanyja vagy neveldje) annak ellenére
késlekedett a feljelentés megtételével, hogy a kiskoru sértett feltarta eldtte a torténteket.
A vizsgalt ligyek iratai alapjan arra nem meriilt fel adat, hogy a késlekedés oka az volt,
hogy a torvényes képviseld a gyermek altal eldadottakat nem hitte el vagy mert a
blintetdeljarastol kivanta volna megkimélni a feltételezett elkovetdt, akik tipikusan a
csaladban €16 élettars vagy olyan kozeli barat volt, aki jellemzden anyagilag is tdimogatta
a csaladdot. A gyermek sérelmére elkdvetett szexualis blincselekmények vonatkozdsdban
a kutatds eredményei alapjan az is megallapithatd volt, hogy annal rovidebb volt a
feljelentésig eltelt idé hossza, minél idésebb volt a gyermek.>®

Jelentés bizonyitdsi nehézséget eredményez a szexualis biincselekmények
esetében, ha a cselekmény elkovetése és a feljelentés megtétele kdzott hosszabb id6 telik
el. A késedelmes feljelentés miatt ugyanis korlatozotta valik a targyi és a személyi
bizonyitas. Ennek folytdn a sértett orvosi, illetve orvosszakértdi vizsgalata a szexualis
cselekmény tényét egyaltalan nem tudja kimutatni, valamint az erdszak szakértdi
bizonyitasa is igencsak kétséges.>® A sértett azonnali orvosi vizsgalata nem jarhatna
késedelemmel, ugyanis a nemi ¢élet elleni bilincselekmények nyomozasanak

kulcsfontossagu ,,helyszine” a sértett teste, ami a kényszerités és a nemi aktus nyomait is

54 Parti Katalin-Szabd Judit-Viradg Gyérgy: i.m. 143. o.
55 Parti Katalin-Szabd Judit-Virdg Gyorgy: i.m. 143. o.
%6 dr. Kovacs Gyula: i.m. 185. o.
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hordozhatja.>” A csaladon beliili bantalmazassal ellentétben, az idegen tettes 4ltal
elkovetett nemi biincselekmények aldozatai jellemzden azonnal orvosi ellatast vesznek
igénybe, ezaltal az esetnek nagy szazalékaban (egy, doktori értekezésben vizsgalt adatok
alapjan 148 esetbdl 118 esetben volt spermium kimutathatd) sikeriil igazsagligyi
bizonyitékot nyerni.®® Ezzel szemben a csaladon beliili szexualis biincselekmények
sértettje rendszerint rovid idén beliil nem fordul orvoshoz, ami bizonyitékvesztéssel is
jarhat. Ugyanis az igazsagiligyi bizonyitékok eredményes gyiijtése a szexualis
blincselekmény elkdvetését kovetden 72 oOran beliil nagyobb valdszintiséggel vezet
eredményre a biologiai nyomok sériilékenysége miatt, azonban a DNS technika
bevezetése ota ez az id6, napokkal, hetekkel is kitolodhat.>®

Az ilyen esetekben tovabbi problémdkat okoz az a koriilmény, ha a sértett az
elkdvetés ¢és a feljelentés megtétele kozott eltelt hosszabb iddszakban massal vagy akar
az elkovetdvel ,,legalisan kozosiil”. Ilyen dontd tobbségben akkor fordul eld, ha a sértett

a.%° Ennek folytan a csaladon beliili

az elkovetd szexualis partnere, hdzastarsa, ¢lettars
szexudlis blincselekmények esetében hatvadnyozottan érvényesiil ez a bizonyitasi
nehézség.

A szexualis bilincselekmények elkdvetés miatt idoben megtett feljelentéseknek
rendkiviil fontos szerepe van. Ugyanis az id6 mulasdval nem csak a sértett emlékei
fakulnak meg, hanem mas olyan bizonyiték is hattérbe szorulhat, ami a sértett allitasat
objektive aldtimaszthatna. Eppen ezért rendkiviil nagy jelentésége van annak, hogy a
sértett kihallgatasara minél eldbb sor keriiljon, valamint a gyermekkoruak esetében ez

hatvanyozottan érvényesiil, ugyanis a kiskortak emlékei egy-két év leforgasa alatt

teljesen atformalodhatnak.®:

57 dr. Gy6ri Gyorgy: A szexualis blincselekmények bizonyitdsa és birdsagi gyakorlata c. 2023. mércius 31-i
el6adas, ppt (KRE, AJK, Blinligyi szakjogdsz szakiranyt tovabbképzés)

8 Enyedi Andrea: Fiatalkoriakkal szemben elkdvetett nemi erkdlcs elleni blincselekmény vizsgalata
Szabolcs-Szatmar-Bereg megyében, Doktori (Ph.D.) értekezés, 15.0.
https://doktoriiskola.etk.pte.hu/public/upload/files/Doktoriiskola/Tezisfuzetek/Enyedy Andrea_magyar
.pdf Megtekintés ideje: 2023. oktéber 26.

59 Enyedi Andrea: i.m. 15.0.

80 dr. Kovacs Gyula: i.m. 185. o.

61 Zakarias Andrea Bedta: i.m. 204-205.0.
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V1.3. Koholt feljelentés

A szexualis blincselekmények nyomozasat megneheziti az a koriilmény is, hogy
el6fordulnak rosszindulat, alaptalan feljelentések is. Dr. Barta Endre a koholt
feljelentések okait két f6 csoportra és azon beliil tobb alcsoportra osztja.

Az elsé fOcsoportot a tudatosan tett valdtlan feljelentések képezik. E korbe
tartoznak a bosszubdl tett feljelentések, amikor is a feljelentd egy mas jellegii vélt vagy
valos sérelmet akar megtorolni, igy példaul a parkapcsolatban az a f¢él, akivel szakitottak.
Ide tartoznak tovabba a zsarolasi célbol, a nyomatékositasi célbol, illetve az alibiszerzés
céljabol tett valdtlan feljelentések. A zsarolasi célbol tett feljelentésre példa, ha a szeretd
ezzel akarja valasra kényszeriteni a ndés férfit. A nyomatékositas céljabdl tett koholt
feljelentés jellemzdje, hogy a feljelentd egy valdban megtortént mas jellegii, enyhébb
sulyu biincselekmény aldozata lett, azonban azt egy meg nem tortént szexudlis
blincselekménnyel kombinalja. Az alibi szerzés miatt tett valotlan feljelentés leginkabb
csaladon beliili kapcsolatokon beliil értelmezhetd a hazastars, sziil6 altali szamonkérés
vonatkozasaban, igy pl. a tetten ért feleség cselekményére a nyomoz6 hatosagtol kivan
igazolast szerezni.

A masik f6csoportot a ,,johiszemiien” téves feljelentések képezik. A koholt
feljelentés megtételének egyik oka, hogy a feljelentdnek téveszméi vannak, jellemzden a
»sértett” koros elmeéllapott vagy tudatmodosito szer hatasa alatt all, ekként a téveszmék
hatéséra tett feljelentés a feljelentd részérdl egy szubjektive igaz, azonban objektive
hamis feljelentést jelent. A ,,johiszemiien” téves feljelentés masik tipusa a pszichés
zavaroktol kiizd6 személyek altali feljelentés. Az ilyen tipusu feljelentéssel a ,,sértett”
célja, hogy kdzéppontba keriiljon, felhivja magara a figyelmet, felkeltse hozzatartozoi
aggddasat, igy példanak okéaért a szeretethianyban szenvedd fiatalkord, avagy olyan
felnéttkort, aki jelentéktelennek érzi magat.%?

A koholt feljelentések fenti tipizalasan tal fontosnak tartom megjegyezni, hogy
sajnalatos modon az is eléfordul, hogy a megromlott hazastarsi viszonyban a felek
visszaélnek a torvény adta lehetOséggel. A biintetdeljarast az egymas elleni kdzdelem

eszkozekeént haszndljak fel, ez pedig a valoban megtdrtént blincselekmény miatt indult

62 Dr. Barta Endre: A nemi erkélcs elleni blincselekmények nyomozésa, Kriminalisztikai jegyzetek és
tanulmanyok, Rejtjel Kiadd, Budapest, 2000. 22.0.
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eljarasokat is bearnyékolja.%® Az ilyen valotlan feljelentések mogott csaladi konfliktusok
huzodnak meg, jellemzden a valasok és azzal Osszefliggésben a lakashaszndlat jog és a
gyermekelhelyezés kérdése. A sziil6 sajat érdekeiknek érvényesitése érdekében még arra
is hajlando, hogy a masik sziil6t szexualis bantalmazassal vadolja, sok esetben akként,
hogy azt a gyermek sérelmére kovette el. Feljelentésiik minél hitelesebb alatimasztasara
pedig gyermeket betanitja arra, amit a hatoésagok elétt eld kell adnia. Nagyon lényeges
ezért, hogy a gyermek meghallgatasa semleges koriilmények kozott, befolyasolasra
alkalmas sziiléi jelenlét nélkiil torténjen.
A valétlan feljelentés gyanujeleit az alabbi koriilmények kelthetik:

- A szexuadlis blincselekmények esetében a feljelentd személye rendszerint a sértett, ezért
a koholt feljelentés gyanujat keltheti a sértettl kiillonbozd, mas személy altal tett
feljelentés, melynek okat vizsgalni kell. Tovabbd a nagykort sérelmére elkdvetett
szexualis kényszerités, a nagykoru sérelmére erdszakkal vagy mindsitett fenyegetéssel
elkdvetett szexualis erdszak és az emberi méltdsagot sértd szeméremsértés esetén a sértett
maganinditvanyat is be kell szerezni. Megjegyzendd ugyanakkor, hogy a csalddon beliili
szexudlis abuzusnal vagy a kiskortl sérelmére elkovetett szexudlis blincselekményeknél
tobbnyire mas, igy pl. a torvényes képviseld, a gyamhatdsag vagy az iskola teszi meg a
feljelentést.®®

- Hosszabb 1d6 telt el a blincselkemény elkovetése és a feljelentés megtétele kozott.
Vizsgélni kell, hogy a hosszabb id6 elteltének van-e mogottes inditooka, avagy a
késedelem méltanyolhatd és annak ésszerii oka van. A feljelentés targyat képezo
blincselekmény ilyenkor sok esetben nem tortént meg, hanem a sértett kiilonbozo
megfontoldsok miatt veszi igénybe a biintetdeljaras eszkdzét.%® Ellenben érthetd okokbol
hosszabb 1d6t vesz igénybe, amig a sértett elhatarozza, hogy a tettes biintetdjogi
feleldsségre vonasa érdekében valldlja-e a biintetdeljarassal egyiitt jaré masodlagos
viktimizaciot. Megjegyzendd azonban, hogy vannak olyan bilincselekménytipusok,
amelyeknél jellemz6 a késedelmes feljelentés, igy a csaladon belili szexualis

biincselekményeknél.

8 Dr. Szelezsdn Annamdria: A gyermekek sérelmére elkdvetett nemi erkdlcs elleni blincselekmény,
Ugyészek Lapja, 12. évfolyam, 2005/4. szam, 26.0.

64 Zakarias Andrea Beata: i.m.203.0.

8 dr. Gy6ri Gydrgy: i.m.

% Dr. Katona Géza: A nemi erkélcs elleni biincselekmények nyomozésa, BM Tanulmanyi és Mddszertani
Osztaly, Zrinyi nyoma, Budapest, 1961. 20.0.
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- A feljelentd altal eléadottakban tobb ellentmondas, életszerttlen, illetve valdszertitlen
allitas szerepel és azokat a sértett nem tudja megnyugtaté modon feloldani, tisztazni.

- A feljelentésben eldadottak szerint tettes mar szamos alkalommal elkdvette a szexualis
blincselekményt a sértett sérelmére, ugyanakkor a feljelentés megtételére csak az utolsd
eset alkalméaval keriilt sor.

- A feljelentd életvitele, magatartds, megjelenése, Osszességében a személyi koriilményei
arra engednek kovetkeztetni, hogy prostitiicids tevékenységet végez. 7

A fenti gyanujelek folytan kialakult koholt feljelentésre vonatkozd szubjektiv

benyomads azonban nem elegendd, azt ala kell timasztani mas, a biincselekmény meg nem

torténtére utald bizonyitékokkal is.

VI1.4. Objektiv bizonyitékok megléte esetén is nehézkes bizonyitas

A csaladon beliili szexualis biincselekmények nyomozasa soran nehéz olyan
objektiv bizonyitékokat beszerezni, amelyek a blincselekmény elkovetését kétséget kiviil
alatdmasztjak, mivel a bizonyitékok tobbsége szubjektiv. Ennek folytan a biincselekmény
bizonyitasa még akkor is nehézkes, ha objektiv bizonyitékok allnak rendelkezése. Ilyen
objektiv bizonyitékok lehetnek jellemzden a bioldgiai anyagmaradvanyok (pl. hajszal,
vér), amik a szexualis egyiittlét megtorténtét bizonyithatjak, ugyanakkor azt mar nem
feltétleniil, hogy az a sértett beleegyezése nélkiil, er0szak alkalmazasaval vagy fenyegetés
hatasara, védekezésre- avagy akaratnyilvanitasra képtelen allapot felhasznalaséaval
tortént.®®

A fentiekbdl adoddan azon blincselekmények esetében, ahol a szexualis
blincselekmény 12. életévét be nem toltott gyermek sérelmére valdsul meg az egytittlét
tényét alatamasztd objektiv bizonyitékok elégségek lehetnek, hiszen a szexudlis erdszak
mindsitett esetének megallapitdsdhoz csak a szexualis cselekmény végzésének vagy
végeztetésének a bizonyitdsa sziikséges, ugyanakkor a gyakorta késedelmesen megtett
feljelentések okan, ezen bizonyitékok 0sszegylijtésére nincs realis esély.

Ezzel szemben kiilonoson nagy a bizonyitasi nehézség a hazastarsi-, élettarsi
¢letk6zosségen, avagy a parkapcsolatok mas formdin beliil elkdvetett szexudlis

bilincselekmények esetében. Ez esetben a szexudlis cselekmény ténye 6nmagaban semmit

57 Dr. Barta Endre: i.m. 23.0.
68 Az er8szakos szexudlis biincselekmények szabalyozédsa Ma és holnap?” Biintet&jogi szekcid 6. In.
https://birosag.hu/sites/default/files/2018-08/13 dok.pdf Megtekintés ideje: 2023.10.15.
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sem bizonyit, ugyanis ez a parkapcsolatok természetes velejaréja. Amennyiben a sértett
testén erdszakra utalo nyomok vannak az tovabbi bizonyiték nélkiil - szemtanu vallomasa
- csupan akkor valoszintsitik a szexualis erdszakot, ha azok a nemi szervek tajékan

lelhetok fel, ezzel kozvetleniil utalva a szexuélis cselekményre.

VI1.5. Tanuk hidnya

A csaladon beliili szexualis biincselekmények bizonyitasa soran tovabbi
problémat eredményez az a koriilmény, hogy a szexualis cselekmény rendszerint ,,zart
ajtok mogott” zajlik, kovetkezésképpen az elkovetéskor kizarolag a sértett és az elkdvetd
van jelen, annak szemtanui aligha vannak. Az ilyen tipusu tigyekben a bizonyitas menetét
jelentdsen befolyasolja a sértett csaladtagok, hozzatartozok érzelmi ingadozasa is, a
mentességi jog igénybevételével pedig az egyik legfontosabb kozvetlen bizonyitéktol
eshetiink el.”

A fent rogzitettek alapjan kozvetlen tanuvallomdsok tobbnyire nem allnak a
rendelkezésre, ugyanakkor kozvetett tanuk annal nagyobb szamban fordulhatnak el6. A
kozvetett tanuk cselekményrdl valod tudomaésszerzése leginkabb a sértett elmondasabol
szarmazhat. Alldspontom szerint a nyomozas soran kulcsfontossagd valamennyi
kozvetett tanu alapos felkutatasa €s meghallgatisa, mert el6fordulhat, hogy a kozvetett
tantk az egyetlenek, akik hozzajarulhatnak a torténeti tényallas pontos megallapitasahoz
és a bizonyitds megalapozasihoz.” A tanukutatds soran rendkiviil koriiltekintéen kell
eljarni és nem csak a legsziikebb rokoni kor tagjait, valamint a kdzvetlen szomszédokat
kell meghallgatni, hanem fel kell kutatni a sértett barati-iskolai-munkahelyi
kornyezetébdl az ugynevezett kiviilallo bizalmasokat.”? A csalddon beliil gyermek
sérelemére elkovetett szexualis blincselekmények esetében ilyen kozvetett tantik lehetnek
a sértett bizalmas baratndi, baratai, szerelme, esetleg annak sziilei. Ritkan fordul el, hogy

a sértett az iskolaban elmondana a vele megesett szégyent, ugyanakkor, ha modfelett

89 dr. Kovacs Gyula: i.m. 53.0.

70 Dénes Veronika: i.m. 136.0.

L Simonné dr. Peti Viktdria: Csalddon belil gyermekek sérelmére elkdvetett szexudlis erbszak a
biintetSeljarasban 12. o.
https://www.jogiforum.hu/files/publikaciok/simonne_peti_viktoria__csaladon belul gyermekek serel
mere_elkovetett szexualis_eroszak a buntetoeljarasban%5Bjogi forum%5D.pdf Megtekintés ideje:
2023.10.17.

72 Dénes Veronika: i.m. 137.0.
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maganyos, szeretetéhes gyermekrdl van szd, kdnnyen lehet, hogy talal olyan 6vonét,
tanarndt, akinek megnyilhat.”

Véleményem szerint a kozvetett tanuvallomésok értékelhetdsége a bizonyitasi
eljaras soran komoly aggélyokat vethet fel.”* Bar a bizonyitékoknak nincs torvényben
elére meghatarozott bizonyitd ereje, a tantivallomas értéke annak hiteltérdemldségétol
fligg. Azonban a kozvetett tant vallomasa kizarolag mas elmondasabol ered, igy a
tanivallomésok tartalma jellemzden a sértett altal elmondottakra épiil. Ennek folytan
tartani lehet attol egyrészt, hogy a kozvetett tant altal szubjektive igaz, de objektive hamis
vallomast kapunk, ha pl. a gyermek altal elmondottakbdl helyteleniil kovetkeztetnek a
torténtekre, avagy a sértett nem a valosagnak megfeleléen adja el6 a torténteket. Masrészt
nem tekinthetd teljes mértékben elfogulatlannak a vallomés, mivel a szexuéalis abuzusrol
a sértett rendszerint legfobb bizalmasanak szamol be, aki a biintetdeljaras soran is a sértett
partjat fogja fogni. Mindezekre tekintettel kiilonds gonddal kell vizsgélni, hogy a
kozvetlen bizonyitékokat képezd sértetti vallomason €s a kozvetett bizonyitékot képezd
tanuvallomasokon kiviili egyéb bizonyitékok megerdsitik vagy gyengitik-e a terheld
vallomast tev8k szavahihetdségét és ezaltal a vallomasuk bizonyito erejét.”® Véleményem
szerint a fent rogzitetteken tul kiemelt figyelmet kell forditani azokra a koriillményekre is,
amelyek kozott a tani tudomast szerzett a szexualis abuzus tényérdl, kiilonosképpen a
szexualis cselekményrdl beszamolo sértett lelkiallapotéra, viselkedésére.

A tantvallomésok kapcsan a bizonyitas soran a masik jelentds problémat a tant
relativ mentességi joga képezheti, ugyanis a Be. 176. §-a szerint a tanivallomast a terhelt
hozzatartozdja megtagadhatja. E mentességi jog nem csak a sértettet, hanem a terhelt
kozvetlen rokoni korét, mint kozvetett tantkat is érinthet, igy, ha a tani megtagadja a
vallomastételt fontos bizonyitékoktol eshetiink el mar a nyomozas sordn is. Az is
eléfordulhat, hogy a tanl a nyomozas soran a terheltre nézve terheld vallomast tesz, az
eljaras késobbi szakaszaban azonban meggondolja magat és a mentességre hivatkozassal
él vallomasmegtagadasi jogaval. Allaspontom szerint az uj Be. e korben egy iidvozolendd
valtozast vezetett be, ekként a tani utdlagosan nem rendelkezhet kordbban tett
vallomaséval, azt nem vonhatja vissza, igy az eljarasi torvény a tanitol egy megfontoltabb
vallomast var el. A tanizési figyelmeztetések kore kiegésziilt azon elemmel, amely

szerint, ha a tant vallomast tesz, vallomasa az ligy targyat képezd biincselekmény miatt

73 Simonné dr. Peti Viktéria: i.m. 12. o.
74 Komp Balint: 1. sz. i.m. 8.0.
7> BH2000. 482.
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indult biintetéeljarasban akkor is felhasznalhatd, ha a valloméstételt a késdbbiekben
jogszertien megtagadja.’® Ennek folytan, ha a sértett a targyaldson é] a mentességi jogaval
a birésag ugyan elesik a legfontosabb kozvetlen bizonyitéktol, mivel a tdrgyaldson nem
hallgathatja ki a legfontosabb tanut, ugyanakkor a sértett korabban tett nyomozati

vallomasa felolvasassal a targyalds anyagava tehetd, igy az bizonyitékként érté¢kelhetd.

VI1.6. A nyomozati anyagok mindsége

A biintetdeljaras birosag elotti szakaszaban tovabbi problémat jelenthet, ha a
nyomozas soran nem keriilt beszerzésre valamennyi bizonyitasi eszkdz, a nyomozati
anyag hidnyos vagy éppen sematikus.”” Az aldbbiakban a leggyakrabban eléforduld
tipushibakat sorakoztatom fel, amelyeknek elkeriilése vagy javitasa érdekében a nyomozo
hatdsag tagjainak kiilonos figyelmet kell szentelniiik:

- A csaladon beliilli szexualis biincselekmények gyakran a szakzsargonban
»Csébének”, vagyis ,,csaladi bantalmazasnak™ nevezett ligykategoridba esik,
amikor is a helyszinre kiérkez6 rend6rok rendszerint csak egy formalis, elnagyolt
rendori jelentést vesznek fel, amely téves informacidkat is tartalmazhat. Ezaltal a
renddri jelentést a késdbbiekben voltaképpen semmire sem haszndlhato fel.
Meglatasom szerint ennek elkeriilése érdekében célszerli lenne tobb eurdpai
orszagban is bevalt modell atvétele, melynek keretében a csaladon belill elkovetett
blincselekmények felderitésében résztvevd renddrok specialis - pszichologiai,
gyermeklélektani - képzésben részesiilnek, tovabba az intézkedés soran egy
rend6rnd is jelen van, aki jobban tudja oldani a fesziiltséget a gyermekben, ennek
folytan az A&ltaluk készitett jelentés 1is 1ényeges alapkdve Ilehetne a
blintetdeljarasnak.

- A bir6sagi eljarasban utdlag nem poétolhatd tovabbi hiba, ha elmarad az alapvetd
jelentéségli bizonyitasi eszk6zok - pl. onddval, vérrel szennyezett ruhadarab -
lefoglalasa.

- QGyakran eléforduld tovabbi tipushiba a hidnyos tantkutatds, ekként a sértettel
leginkdbb bizalmas kapcsolatban 4ll6 tanik meghallgatasa helyett a nyomozo
hatdsag a kozvetlen szomszédokra, legsziikebb hozzatartozo korre koncentral. E
hidnyossagot utdlag akar a birdsag is tudja pdtolni, de az lehet, hogy csak részben

vezet eredményre. Igy példaul, ha a sértett a targyalason arrdl nyilatkozik, hogy

76 Be. 176. § (1) bekezdés d) pont
77 Dr. Dénes Veronika: i.m.134.0.
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legjobb baratnéjének elmondta vagy internetes csevegd alkalmazason keresztiil
leirta a vele torténteket. A birdsag beidézheti a nyomozas soran ki nem hallgatott
tanut, ugyanakkor az idomulasra figyelemmel nagy a valoszinlisége annak, hogy
mar nem jol vagy egyaltalan nem emlékszik a torténtekre, valamint az is
el6fordulhat, hogy az iizenetek mar nincsenek meg, de még a nyomozo hatdsag
azokat az elkovetéshez kozeli iddben be tudta volna szerezni.

- Tovabbi nehézséget okoz, ha a nyomozati kihallgatis soran elmarad a sértett,
illetve a tani mentességi jogara vald figyelmeztetése, avagy a kihallgatasi
jegyzOkonyv nem tartalmazza a tanuzasi figyelmeztetést vagy az arra adott
valaszt. A tanuzasi figyelmeztetés egy garancidlis jellegli norma, melynek
megsértése fOszabdly szerint a bizonyiték helyre nem hozhato jogellenességét
idézi eld, ezért az ily modon felvett vallomas bizonyitékként nem vehetd
figyelembe’® kivéve, ha a tanti a vallomast - vagy annak adott részét - az ujabb
kihallgatdsa alkalmaval, ezattal mar a szabalyszer(i tanuzasi figyelmeztetés
kozlését kdvetden fenntartja.’

- A csaladon beliili nemi biincselekmények esetében kiemelked6 jelentdsége van,
az igazagiigyi pszichologus szakvéleménynek, mint objektiv bizonyitéknak,
azonban a nyomozas soran a szakértonek feltett kérdések sokszor sematikusak,
szakszertitlenek. Igy pl. , A cselekmény a sértett dltal elmondott modon
megtorténhetett-e? ”, ,,Elményszerﬁ- e a sertett eloaddsa?” Sajndlatos mddon az
is el6 szokott fordulni, hogy a nyomozo6 hatdsag a biintetdjogi feleldsséget érintd
kérdést tesz fel a szakértonek, annak ellenére, hogy a szakértd jogkérdésben, igy
abban, hogy a biincselekmény megvalésult-e nem foglalhat allast.®
A fentieket 6sszegezve a csaladon beliili szexualis biincselekmények nyomozasa

soran szamos tipushibaval talalkozhatunk. Allaspontom szerint egyes nyomozasi hibakat
a birosdg is orvosolni tudja, azonban ezek a hibdk jellemzden csak részben
helyreallithatok. A legnagyobb probléma azonban akkor meriil fel, ha egy rosszul
lefolytatott nyomozas eredményeként nem sikeriil elegendd bizonyitékot beszerezni —
ami az ilyen tipusu iligyekben valamennyi eljarasi szabaly betartdsa és maradéktalan
odafigyelés mellett is nehézkes — €s a nyomozd hatdésagnak, valamint az ligyészségnek az

eljarast bizonyitékok hidnyaban meg kell sziintetni, holott az elkeriilhetd lett volna.

78 Nagykommentar a biintet8eljarasrél sz616 2017. évi XC. térvényhez - F8szerkeszt8: Polt Péter 177. §
79 Be. 177. § (3) bekezdés
8 Dr. Dénes Veronika: i.m. 134.0.
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VII. A SZEMELYI BIZONYITAS ES ANNAK PROBLEMALI

Vitathatatlan, hogy a bizonyitas eszkozei a biintetdeljards nyomozati és birdsagi
szakaszaban meghataroz6 szerepet tOltenek be, a csaladon belili szexualis
blincselekmények esetében pedig kiemelt jelentdsége van a személyi bizonyitékoknak. A
személyi bizonyitékok korébe tartozo vallomasok a terhelti és a tantivallomas. Bizonyito
ténynek, adatnak magat a vallomas tartalmat tekintjiik®!, kriminalisztikai értelmében ez a
vallomasban elhangzo ¢és tényallitast tartalmazd kijelentés. A vallomasban annyi
bizonyité tény rejlik, amennyi ilyen — bizonyité - kijelentést foglal magaban.®?

E bizonyitasi eszk6zok eldnye, hogy valamennyi biintetdligyben rendelkezésre
allnak, ezek tekintheték a bizonyitds leggyakrabban hasznalt eszkdzeinek. Nincs ez
mashogy a nemi biincselekményeknél sem, melyek elkdvetésekor leggyakrabban csak az
elkdvetd és a sértett van jelen. Ugyanakkor az ilyen tipusu tigyekben kevés eséllyel
talalkozunk beismerd terhelttel, valamint a sértetten kiviil a cselekményt kdzvetleniil
észleld és azokrdl beszamolni tudd vagy akarod tantval. Mig a kozvetett tanunal
felmeriilhet az a kérdés, hogy a vallomas annak tartalma alapjan a blincselekmény
tényallasi elemeibdl mit bizonyithat vagy csak a terhelti, illetve a sértetti nyilatkozatok
szavahihetdségének erdsitése vagy gyengitése érdekében tolt be szerepet.

A személyi bizonyitas egyik legnagyobb problémaja abban gyokerezik, hogy ezek
a ,legbizonytalanabb” bizonyitasi eszk6zok és annak ellenére, hogy a személyi
bizonyitékok a biintetdeljaras legsiirlibben igénybe vett eszkdzei egyben a leggyakoribb
hibaforrasnak is tekinthetdk a bizonyitasi eljaras sordn. Ennek folytan a valloméasok

hitelessége megkérddjelezédhet vagy akér el is veszhet.3

Ez a bizonytalansag azt a
vesz¢élyt is magaban rejti, hogy a birdsag téves vallomésokra épiti a tényallast, ennek
folytdin pedig nem tesz eleget a valosaghi ténydllas feltarasara irdnyulo
kotelezettségének.3* A valdsagnak meg nem feleld vallomasok hibés, téves dontések
vonhatnak maguk utdn, amik pedig végsé soron az igazsagszolgaltatas hibajaként

jelennek meg, csorbitva a birdsag tekintélyét és az igazsagszolgaltatasba vetett bizalmat.

81 Nagy Lajos: TanUbizonyitds a biintetéperben, KIK, Budapest, 1966. 48.0.

82 Dr, Kovécs Gyula: Vélogatott kriminalisztikai tanulményok, Dr. Kovécs Gyula [KGyul@], Budapest, 2022,
87.0.

8 Elek Baldzs: A személyi bizonyitékok megbizhatdsaga a biintetéperekben, Rendészeti Szemle, 57.
évfolyam, 2009/3. szam, 87.0.

8 Dr. Alféldi Agnes Déra: A valloméasok megszerzésének nehézségei a biintetSeljarasban, Magyar Jog,
2011/12. szdm, 741.0.
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A vallomasok bizonytalansaganak egyik oka lehet az érdekvezéreltség.
Nyilvanvaldéan a terheltnek az az érdeke, hogy biintetéjogi feleldssége ne keriiljon
megallapitasra, ennek érdekében amennyiben ugy dont, hogy vallomast tesz a Miranda
figyelmeztetés nem gatolja meg abban, hogy ne az igazat adja eld. Az eljarasi torvény is
teret enged ennek, hiszen a terhelti vallomas megtételének egyediili korlatja, hogy mast
blincselekmény elkdvetésével hamisan nem vadolhat, kegyeleti jogot hamis tényallitassal

nem sérthet.®°

Masrészt a terhelt azt is megteheti, hogy nem tesz vallomast, azonban a
vallomas megtagadasa az eljaras folytatasat nem akadalyozza, és nem érinti a terhelt
kérdezési, észrevételezési és inditvanytételi jogat.®® Ennek kovetkeztében a birdsagi
targyalason a vadlott védekezési taktikaként a mentd koriilmények tekintetében tehet
észrevételeket, valamint valaszolhat a kérdésekre, azonban a birosdg a tényallas
felderitése érdekében nem tehet fel kérdéseket a vadlottnak, ezaltal az ellentmondasokat,
kovetkezetlenségeket sem tudja tisztazni.

A Dbiintetéeljards soran amig a terhelt ,hazudhat”, a taninak igazmondasi
kotelezettsége all fenn az eljarasi torvény rendelkezései szerint, ugyanis a tanu koteles
legjobb tudomasa és lelkiismerete szerint az igazat vallani.®” Onmagaban azonban az
tény, hogy a tanut vallomas megtétele el6tt a hamis tantizas térvényi kovetkezményeire
figyelmeztették, még nem zarja ki a hamis vallomas megtételének objektiv lehetdségét.
Eppen ezért a vallomasokat mindig az egyéb, lehetéség szerint objektiv bizonyitékokkal
osszevetve kell értékelni.® A hamis tanivallomasok szarmazhatnak a terhelt
érdekvezérteltésébol, ennek folytan a terhelt megkérhet bizonyos személyeket, hogy az
altala el6adottakat tamasszak ala, az ¢ igazat tantsitsak. A csaladon beliili szexualis
biincselekményeknél még a sértettnél is érvényesiilhet ez a befolyasold tényezo,
kiilondsen, ha a birdsdgi szak idejére mar a felek kibékiiltek, és a sértett a korabbi
vallomasaval ellentétes nyilatkozatokat tesz és amennyire lehet megprobalja enyhiteni a
terhelt biintetdjogi feleldsségét.

A fent leirtakbol kovetkezden a téves vallomasok eredhetnek a tudatosan torzitott
el6adasokbol, azonban a személyi bizonyitékok megbizhatatlansaganak nem ez az
egyediili forrdsa. A masik probléma abban all, hogy a vallomas nem mas, mint egy

,.pszichikus” emléknyom®®, igy kiilonbdzd pszichikai folyamatok eredményeképpen is

8 Be. 185. § (1) bekezdés d) pont

8 Be. 185. § (1) bekezdés b) pont

87 Be. 176. § (1) bekezdés b) pont

88 Csaba Viktdria Nikolett — Németh Zoltan Gyorgy: i.m. 56.0.
8 Dr. Kovacs Gyula (2022) i.m. 86.0.
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keletkezhetnek téves vallomasok, amelyek kdvetkezhetnek a kiilvilag jelenségeinek hibas
tudati tiikkr6z6désébdl €s a kiilonbozo lelki jelenségek (pl. észlelés, érzékelés, érzelem,
emlékezés, figyelem, motivacio) sajatossagaibol és torvényszeriiségeibél.*

A megfigyelést, az észlelést és voltaképpen az egész tudomasszerzési folyamatot,
ezaltal a vallomas kialakulasat szamos koriilmény befolyasolhatja, melyek lehetnek
kiilsd, objektiv és belsd, szubjektiv tényezok."

Az objektiv koriilmények a tudomasszerzést befolyasoljak, legmeghatdrozobb
maga az észlelt jelenség. E tényezO6khoz sorolhatjuk az észlelés koriilményeit, igy a latasi
viszonyokat, 1ato- illetve halldtavolsagot, valamint az észlelést fizikailag akadalyozo
kiilsé hatasokat.”?> Objektiv tényezének szamit tovabba az emlék megdrzésének és
kozlésének koriilményei, ekként az idOomulds vagy maés események behatasa.
Megjegyzendd, hogy a megfigyelt torténés szokatlansdga folytan azt az észlel nagyobb
érdeklddéssel szemléli a torténést, igy arrdl agyaban is teljesebb kép rogziil.®
Allaspontom szerint egy vallomas megbizhatosiga szempontjabol az objektiv
befolyasold tényezOk birnak kisebb rizikofaktorral, hiszen e kiilsé tényezdk legtobbje
ellendrizhetd bizonyitasi kisérlettel, szakértéi szemlével vagy éppen helyszini
targyalassal.

A szubjektiv tényezOk a terhelt vagy a tani személyéhez kozvetleniil kapcsolddo
olyan bels6 tényezdk, amelyek az egész tudomasszerzési folyamatot befolyasolhatjak.
Ezek a szubjektiv koriilmények hatarozzdk meg a megszerezhetd ismertet és annak
korlatait, tovabba a személyiségnek azokat a szegmenseit, amelyeket az egész bizonyitas
soran, végso soron pedig a vallomas, illetdleg az abban foglalt adatok mérlegelésénél a
birosag figyelembe vesz. E szubjektiv tényezdk korét képezik a fizioldgiai tényezdk
(életkor, érzékszervek allapota), a pszichikai tényezdk (a szubjektum tulajdonsagai, igy
tobbek kozott az értelmi képesség, az érzelmek, a megfigyel6képesség), valamint a
szociologiai tényezdk (nevelés, neveltetés).%

A szubjektiv koriilmények koziil kiemelést érdemel a stresszhelyzet, ami
befolyasolhatja azt, hogy adott torténés mely részei rogziilnek az agyunkban. Egy

erdszakos blincselekmény sértettjének az agya egyrészt szelektalhatja azokat az adatokat,

% Elek Baldzs: i.m. 94.0.

91 Elek Baldzs: i.m. 94. o.

92 Csaba Viktdria Nikolett — Németh Zoltdn Gydrgy: i.m. 56.0.

% Elek Baldzs: A vallomas befolydsolasa a biintetSeljaradsban, Ph.D. értekezés, Miskolc, 2007, 64. o.
file:///C:/Users/paricsia/Downloads/elek balazs ertekezes-1.pdf Megtekintés ideje: 2023.. 10. 28.

% Elek Baldzs: i.m. 65.0.
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melyek nem kdzvetleniil a testi épségének védelmével kapcsolatosak, masrészt Sokszor a
valdsagban megtorténtnél nagyobb erejli bantalmazasrél szamolnak be. Ennek egyik oka
a bantalmazas kovetkeztében 1étrejott sokkhatas, valamint az a koriilmény, hogy a sértett
leginkabb csak az érzéseit tudja felidézni, de pl. tdvolsadgokat, fényviszonyokat nem. Ez
a szexudlis blincselekmények miatt indult biintetdeljardsokban is a kiillondsen vizsgalni

kell, mivel rendszerint nincsenek szemtanui a szexudlis cselekménynek.%

VII.1. A sértett kihallgatisa és annak nehézségei

A sértett kihallgatisa a bizonyitds soran az egyik legfontosabb eljarasi
cselekmény, az ilyen tipusu blincselekményeknél gyakorta kizarolag a sértett az, aki
képes feltarni a teljes igazsagot, ugyanakkor a legkomolyabb problémak is e kdrben
meriilhetnek fel. Nem szabad elfelejteni, hogy a nemi élet szabadsiga elleni
blincselekmények a szexudlis onrendelkezést a legsulyosabb modon és mértékben
tamadjak. A sértettnél jelentkez6 viktimizacids tényezok a sértett kihallgatasa soran is
nehézségeket okozhat, ami a kihallgatasi szituaciok specidlis kezelését igénylik,
onmagaban véve mar abbol adoddan is, hogy maga a kihallgatas, illetve azok sora is
hozzijarul a masodlagos viktimizaciohoz.®® A sértett hallgatasa vagy a torténtek nem
teljeskorti eldadéasa egyik legnagyobb bizonyitdsi nehézséget okozhatja, erre tekintettel
allaspontom szerint kiilondsen fontos a kihallgatds soran a kihallgatd és kihallgatott
kozott egy kolesonds bizalmi 1égkor kialakitasa.®’

A bizalmi légkor kialakitasahoz dr. Barta Endre szerint az alabbi ajanlasokat
célszerli betartani a panaszfelvétel soran:

- A sértettet meg kell kérdezni, hogy alkalmasnak érzi-e magat a torténtek
eloadasahoz, ezzel a sértett érezheti a vele valo torodést.

- A sértett figyelmét fel kell hivni arra, hogy a kihallgato az 6 patjan all és meg kell
nyugtatni, hogy a nyomoz6 hatdésag minden eszkozzel megvédi az elkdvetdi

fenyegetés bevaltasaval szemben.

% Csaba Viktdria Nikolett — Németh Zoltan Gyorgy: i.m. 57.0.

% Horvath-Budai Maté: A szexudlis erészak nyomozasa és bizonyitasa, Kriminaltaktikak a sértett és a
gyanusitott kihallgatasanal, BlintetGjogi tanulmanyok, 20. kotet. Veszprém : MTA Veszprémi Terileti
Bizottsaga, 2019-2020. 263.0.
https://tab.mta.hu/files/5616/8001/0706/buntetojogi tanulmanyok 2019-20 XX.pdf.pdf Megtekintés
ideje: 2023. 10. 29.

97 Zakarias Andrea Bedta: i.m. 216.0.
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- A ,kényes” részletek feldli érdeklddés elott arra is fel kell hivni a sértett figyelmét,
hogy annak oka a cselekmény teljeskori felderitése €s nem az, hogy pikans
torténeteket halljon. Ezzel lehet segiteni a sértett lelki felkésziilését az intim
kérdésekre, amik igy mar nem érik varatlanul.
- Fesziiltségoldd lehet tovabba, ha a kihallgatd kavéval, tedval kinalja meg a
sértettet, valamint a dohanyzés engedélyezése is.
- Abban az esetben, ha sértett sirni kezd, fel kell fiiggeszteni a kihallgatast, de nem
szabad magara hagyni a sértettet, hanem inkabb meg kell nyugtatni.
- Tekintettel arra, hogy nd és né altalaban bizalmasabb egymassal, célszerli a n6i
panaszfelvevd, kihallgato.%®
Ez utébbi ajanlast emelte torvényi szintre az eljarasi torvény azon rendelkezése,
miszerint a kiilon dontés nélkiil kiilonleges banasmodot igényld személynek mindsiild
szexudlis biincselekmény sértettjét a nyomozas soran csak a vele azonos nemi személy
hallgathatja ki, illetve a sértett jelenlétével zajlé mas eljarasi cselekményen az eljaro
nyomozé hatosag részérél a sértettel azonos nemi személynek is jelen kell lennie,
valamint a nyomozd hatésdg biztositja, hogy a sértett részvételét igényld eljarasi
cselekményt minden alkalommal ugyanazon személy végezze.®® Fontos megjegyezni,
hogy a f0szabaly aldl az eljarasi torvény kivételt enged, miszerint a nyomoz6 hatosag a
fenti rendelkezéstdl eltérhet a sértett inditvanyara vagy hozzdjarulasaval, valamint ha az
eljaras eredményességének biztositasa ezt elkeriilhetetlenné teszi.'®

A bizalmi kapcsolat kialakitasan til rendkiviil nagy jelentésége van annak is, hogy
az ilyen tigyekben jartas, tapasztalt és specialis szakismeretekkel rendelkezd végezze a
sértett kihallgatasat. Ajanlatos elsddleges és masodlagos kihallgatast tartani. Az
els6dleges kihallgatast célszerli a feljelentés megtétele utdn minél elébb megtartani,
ezaltal biztositani azt, hogy a cselekmény hatdsa alatt 4llo sértettdl a lehetd legtobb
informaciot megszerezve a biincselekmény bizonyitasahoz sziikséges nyomozati
cselekmények elvégezhetdk legyenek.

Emellett rendkiviil fontos a sértett szavahihetdségének vizsgélata, vallomésa

101

valdsagtartalmanak vizsgalata. Amennyiben a sértett vallomasa valamennyi

kriminalisztikai alapkérdésre vonatkozoan minél tobb egyedi mozzanatot tartalmaz, az

% Dr. Barta Endre: i.m. 17.0.

% Be. 89. § (1) bekezdés a) és b) pont
100 e, 89. § (2) bekezdés a) és b) pont
101 Komp Balint: i.m. 10. o.
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lehetéséget ad a vallomds élményszeriiségének, életszerliségének vizsgalatara.l%? E

korlilmény vizsgalatdhoz ugyanakkor célszeri specidlis szakértelemmel rendelkezd
igazsagligyi pszichologus szakértd bevonasa is. A masodlagos kihallgatas soran a sértett
nyugodtabb lelki allapota Ilehetdové teszi, hogy az aprobb részeletekre is
visszaemlékezzen, tovabba nyilatkozatait az idékozben beszerezett bizonyitékokkal is
ssze lehet vetni. 10

A gyermek sérelmére elkovetett szexudlis blincselekmények eseteiben a sértett
kihallgatdsa soran tovabbi nehézségékkel kell szamolni. A gyermekkorti tantk
megszolaltatasa és vallomasuk értékelése egyébként is problémas feladat egyrészt az
érzelmi érintettségiik miatt, masrészt mert a valosag és a képzelet elemei gyakran
keverednek a gondolkodasmodjukban.!® A gyermekeknek a j6 megfigyeldképességiik
ellenére nagy a befolyédsolhatésaguk. Hajlamosak tényként kezelni azt, amit a sziileiktdl
hallanak, amelyet az érzelmi kotddés is erdsit. Konnyen rabeszélhetok arra, hogy ne
mondjak el senkinek a veliik torténteket és az elkoveté még a feleldsséget is gyermekre
telepitheti azzal, hogy ha beszél, akkor a csalad tonkremegy, ezzel a gyermekben
szorongast alakit ki. A kiskort nem feltétleniil ismeri fel, hogy ami tortént az erkolcsileg
elitélendd és tilos, a szexualis cselekményt egyfajta jatékként is felfoghatja. Tehat minél
fiatalabb a sértett anndl félénkebb, befolyasolhatobb, valamint a kihallgatas is megrémiti
6t.1% Eppen ezért van sziikség a kiskoru sértettek esetében specidlis szabalyokra,
melyekrdl a kiilonleges banasmaod korébe tartozé intézkedések rendelkeznek, ezek koziil
pedig részletesebben a Barnahus-modell alkalmazasanak szabalyait fejtem ki a kovetkez6

fejezetben.

VIIL.2. A gvermek kihallgatisa a Barnahus-modell alkalmazasaval

A blincselekményt elszenvedd gyermek fokozott megrazkodtatdson megy
keresztiil, mely trauma kihatassal lehet a felndtt életére is, ezért alldspontom szerint
minden lehetséges eszkozzel meg kell akadalyozni a masodlagos viktimizaciot, ennek
keretében a nyomozastdl egészen a birdsagi targyalasig gyermekbarat rendszert kell

l1étrehozni. Ugyanakkor a gyermekek jogainak és érdekeinek szem eldtt tartasa mellett

102 Horvath-Budai Maté: i.m. 270.0.

103 Komp Balint: i.m. 10. o.

104 Jungi Eszter: A csalddon beliili erészak az itélkezési gyakorlatban In. Birdk Lapja 2003/2. szdm 63.0.
105 Csaba Viktéria Nikolett — Németh Zoltan Gyorgy: i.m. 62-63.0.
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nem lehet figyelmen kiviil hagyni azt a koriilményt sem, hogy a gyermek vallomésabol
megszerezhetd bizonyiték milyen fontos jelentdséggel bir egy biintetéiigy kapcsan,
kiilonosen akkor, ha mas bizonyitasi eszk6z nem all rendelkezésre az eljaras soran. A
fenitek tiikrében vizsgalom, hogy a hatalyos szabalyozas kelléen hatékony védelmet
biztosit-e a gyermekek szdmara figyelembe véve specialis helyzetiiket és sziikségleteiket
¢s Barnahus-modszer keretében alkalmazott meghallgatas sordn szerzett gyermek
vallomasa a vademeléshez és az itélethozatalhoz megalapozott bizonyitékkal tud-e
szolgalni.

A Barnahus-modell egy olyan gyermeki jogok érvényre juttatasat célzo,
multidiszciplinaris ¢s intézmények kozotti modell, amely kiskorti aldozatokkal és
tantkkal foglalkozik. Célja a nyomozéds és a birdsagi eljarasok sordn eldfordulod
masodlagos viktimizaci6 elkeriilése. A modell egyik legjelentdsebb feladata, hogy
megkonnyitse a gyermek vallomastételét és ezaltal a birosagi eljarasokban felhasznalhato
bizonyitékok megszerzését akként, hogy a gyermeknek az illetékes hatosag, birdsag elott
nem, csak egy biztonsagos kornyezetet kindlé gyermekbarat helyen, a Barnahus-hazban
kell megjelenniiik lehetdség szerint egyetlen alakalommal, a kihallgatas pedig
audiovizualisan rogzitésre keriil. Mindezt azaltal kivanja megvaldsitani, hogy a Barnahus
a kiilonb6z6 nemzeti hatdésagok, gyermekvédelmi intézmények, valamint az
igazsagszolgaltatas szervezetrendszerébe beagyazodik - lefektetve annak a lehetdségét
egyes orszagok mas-mas intézményi szabalyozast alakitanak - és a gyermek kihallgatasat
egy specialis, kiskortiak kihallgatasara vonatkozd képzettséggel rendelkezd személy
végzi, amig multidiszciplinaris csoport képviseléi egy szomszédos monitoring
helyiségbdl kisérhetik figyelemmel a kihallgatast. A specidlis képzettség a
bizonyitékalapi meghallgatasi eljarasok lefolytatasat teszi lehet6vé és ez kiilonbozteti
meg a Barnahust az egyéb multidiszciplinaris és intézmények kozotti szolgalatoktol,
valamint az a koriilmény, hogy ezt a modellt esetenként az igazsagszolgaltatas is
hivatalosan elismeri.

A Barnahus-modellnek 6t f6 kritériuma van.

Az els6 kritérium, hogy a gyermek kihallgatasa bizonyitékon alapuld protokoll
alapjan torténjen meg, amely biztositja a megszerzett bizonyitékok mindségét és
mennyiségét. [lyen kihallgatasi technikanak mindsiil a NICHD, illetve a NCAC protokoll.

A kihallgatast végzd személyeknek specialis képzésben kell részestilnilik tobbek kozott
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azért is, hogy az ily modon szerzett bizonyitékokat a birdsag elétt érvényesnek ismerjék
e].106

Az NCAC protokoll?® a National Children's Advocacy Center
gyermekkihallgatdsi modszere, amelyet erdszakot elszenvedett kiskoru aldozatokkal
foglalkoz6 pszichologusok dolgoztak ki. Ez az epizdédikus memorian alapuld
kihallgatastechnika egy olyan nyomozati eljaras részeként alkalmazott bizonyiték alapt
torvényszeéki interju tipus, amelyet egy objektiv és szaktudassal rendelkez6 kihallgato
végez, elore meghatarozott szisztéma szerint, amely hatékonyan alakithaté a gyermek
érettségéhez, kortilményeihez és kihallgataskori allapotahoz. Az interju nyolc 1€pésbol
all, célja a pontos és tényszerii adatok beszerzése az elkovetett cselekményekrol,
elsddlegesen annak megallapitisara irdnyul, hogy fennall-e a gyermek bantalmazéasanak
gyanuja, ezt kovetden keriil sor a cselekményben érintett személyeknek és szerepiiknek
meghatdrozasara. Miel6tt a meghallgatasara sor keriilne a gyermek koriilményeirdl, a
szexualitassal kapcsolatos ismereteirdl és szokincsérdl egy eldzetes informaciogytijtést
végeznek.1%®

A NICHD protokollt Michael Lamb professzor és munkatarsai fejlesztették kil%
az USA Orszagos ¢€s Gyermekegészségiigyi ¢s Human Fejlesztési Intézetben (National
Institute of Child Health and Human Development). Az interjiprotokoll figyelembe veszi
a gyermekek értelmi és érzelmi fejlettségét, a kihallgatas sordn a nyilt végii kérdésfeltevés
altal a gyermek altal el6adottak pontosabb ¢és befolyasmentes informaciokat
eredményezhetnek.!® A NICHD protokoll'!? Iényege, hogy nyitott kérdések altal
vezérelve a gyermek egyértelmiien kimondja a bantalmazas megtorténtét €s a direkt

kérdések feltételére csak ezt kovetden kertilhet sor a tényallas minél pontosabb tisztazasa

106 promise: A Barnahus Min&ségi ElSirasok, Irdanymutatdsok multidiszciplinaris és intézmények kozotti
megoldasokrdl az erészak kiskoru dldozatai és tanui szamdra, 6. EIGirds: A gyermek kihallgatdsa.

107 National Children's Advocacy Center: Foundation for the National Children's Advocacy Center Child
Forensic Interview Structure.

108 Hirtling Ibolya: Gyermekkihallgatas a biintet8eljardsban, a "Barnahus-mddszer" bevezetése, Magyar
log, 2022/4. szam, 240-241. o.

109 The NICHD Protocol: Guide to Follow Recommended Investigative Interview Practices at the Barnahus?
In.: https://link.springer.com/chapter/10.1007/978-3-319-58388-4 6 (2023.04.27.)

110 Nagygy6r Csilla: A gyermekek kihallgatdsa a nyomozasok sordn - Interviewing children during criminal
investigations 1661-1662.0. Bellgyi Szemle 2022/8. szam

111 Dr, Kovécs Gyula — Dr. Lancsar Karoly Bence: The National Institute of Child Health and Human
Development (NICHD) Protocol - Feliilvizsgalt nyomozati kihallgatasi protokoll, gyermekkoru sértettek és
tanuk kihallgatdsdhoz (2014-es verzié), Creative Commons 4.0 licenc [CC—BY-NC-SA-4.0]. In.:
https://doksi.net/hu/get.php?lid=26193 (2023.04.27.)
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érdekében. Tovabba, ahogy az NCAC protokollndl, itt is nagy jelentésége van annak,
hogy a gyermek szamara meg kell értetni, hogy csak az igazat mondhatja.

A feni kihallgatési technikdk nagyon hasonldak, mindkét interjutipus a gyermek
formatumot tekintettel arra, hogy minden gyermek mas és nem ugyantgy kell kérdezni
téle. Véleményem szerint mindkét modell eléremutatd, tudomanyos alapokon nyugszik
¢s nagyban segiti a gyermek kiméletét egyben biztositja a biintetdeljarasban megfeleld
bizonyiték alljon rendelkezésre.

A Barnahus-modell masodik kovetelménye, hogy a gyermek vallomasanak
bizonyitd erejét, birdsagi eljards soran torténd felhasznalhatdsdgat megfeleld
intézkedésekkel biztositjak azért, hogy ismételt kihallgatasra ne keriiljén sor a birdsagi
eljaras sordn. A gyermek tobb alkalommal torténd kihallgatdsnak szamos kockézata van,
igy a gyermek retraumatizalodéasa, valamint a tobbszori és adott esetben szervezetlen
kihallgatasok korében feltett zart, ravezetd kérdések befolydsolhatjdk a gyermek
beszamolojat. 12

A harmadik elvards, hogy az igazsagiigyi nyomozas céljabol elvégzett
egeszseégligyl értékelés, valamint a gyermek fizikai jolétét és felépiilését biztositod
koriilmények rendelkezésre alljanak, igy a Barnahus-hazban kifejezetten gyermekek
szamara kialakitott orvosi rendeld taldlhato a legfontosabb vizsgalatok elvégzésére.

A negyedik kovetelmény, hogy a gyermek €s a nem bantalmazo6 csaladtagok és
gondviselOk traumdjara adott pszichologiai segitségnyujtas, valamint a rovid és hosszu
tavu terapias szolgaltatasok hozzaférhetok legyenek.

Az utols6 kritérium pedig, hogy az aldozat és testvérei szdmara sziikséges
védelem felmérése megtorténjen és az utankovetés is biztositva legyen.

A magyar jogrendszerbe a gyermekek kiméletét biztositdé meghallgatas
lehetdségét a gyermekek védelmérdl és a gydmiigyi igazgatasrol szolo 1997. évi XXXI.
torvény 61. §-a vezette be 2019. januér 1. napjaval, majd a Be. els6 novellaja 2020. januar
1. napjatol a kiilonleges banasmod korébe tartozé intézkedések kiilonds szabalyai kozott
intézményesitette a biintetdeljarasban az izlandi Barnahus-modell alkalmazhatdsagat. Az
eljarasi torvény a Barnahus-modszer igénybevételét lehetdségként veti fel, ugyanis a

torvény egy ,,mddszertan semleges” szabalyozast kivant megvalositani azzal, hogy a

112 G4l Emese Dorottya: A gyermekbarat igazsdgszolgaltatds modellje a biintet8eljarasban. A Barnahus-
modell. Csaladi Jog, 2021/2. szam, 35. o.

37



Barnahustol kiilonb6z0, azonban azonos célt szolgdld, mas szakmailag megalapozott
modszerek, kihallgatési technikak alkalmazéséra is sor keriilhessen. '3

A hazai rendszerben a gyermek meghallgatdsara a Barnahus-hazakban keriilhet
sor, ahol a szaktandcsado a biintetdlejarasban érintett szerv tagjanak iranymutatasanak
megfelelden hallgatja meg a gyermeket. A kihallgatasrol felvétel késziil annak érdekében,
hogy azt a késébbiekben is meglehessen tekinteni, igy a meghallgatasra lehetség szerint
csak egy alkalommal keriiljon sor. A gyermek a biztonsdgos kornyezetet kinalo
meghallgatd szobaban kizarolag a szaktanacsadoval talalkozik, illetve az igazsagiigyi
szakértO jelenlétét is megengedi a torvény. Mig a hatdsag tagjai, adott esetben a terhelt és
véddje egy masik monitoring szobabol kisérhetik figyelemmel a torténteket. Nagyon
fontos, hogy magat az eljarasi cselekményt a birdsag, ligyészség vagy nyomozo hatosag
folytatja le, irdnyitja, az 6 hataskoriikbe tartozik a kihallgatas menetének meghatarozasa,
jogszertiségének és rendjének megtartasa. Mig a gyermekvédelmi szakember a gyermek
szamara ¢érhetd nyelven kozvetiti, tolmacsolja a hatdsag kérdéseit, kozléseit. A
biintetdeljarasban eljard szerv tagja tehat nem a gyermekkel, hanem a szaktanacsaddval
valé kommunikaci6 Gtjan irdnyitja a kihallgatast.!4

A gyermek kimélete érdekében a Barnahus egyfajta egyablakos rendszert valosit
meg, mely biztositja a gyermek szamara az orvosi vizsgalatot, a terapiat és a
biintetdeljarasban valo részvételét is. F6 irdnyvonala az, hogy a gyermek meghallgatasara
a retraumatizalddas elkertilése érdekében csak egy alkalommal keriiljon sor, azonban
véleményem szerint arra is figyelmet kell forditani, hogy a gyermek vallomasabol
beszerzett bizonyiték kiemelt jelentOségli €s egyaltalan nem biztos, hogy egyetlen
alkalommal mindségileg és mennyiségileg is elegendd tényadat birtokaba juthatunk. A
szakmai korokben végzett ujabb kutatasok eredményei alapjan megallapithatd, hogy az
ismételt kihallgatds alkalméval eldadott informéciok akar a nyomozas menetét is
megvaltoztathatjak. Erre ad magyarazatot az, hogy az elso kihallgataskor sok gyermek a
szégyenérzet s az elkdvetd védelme érdekében tagad, illetve, ha elismeri a bantalmazas
megtorténtét akkor sem tudunk elég bizonyitékot gylijteni az elsé elmondas alapjan. Az
ismételt kihallgatds melletti tovabbi érv az utobbi évtizedekben a biiniigyi pszichologusok

figyelmét is felkeltd jelenség, a reminiszcencia, ami azt jelenti, hogy egy késébbi

113 Az egyes biintet8jogi targyu és ehhez kapcsoléddan egyéb térvények mddositasardl szold 2021. évi
CXXXIV. torvény végsé elbterjesztGi indokoldsa 173. §
114 Nagykommentar a biintet8eljarasrol szé16 2017. évi XC. torvényhez - F8szerkesztd: Polt Péter 87. §
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idépontban torténd visszaemlékezés soran elérhetévé valnak tovabbi emlékek.!!® Ennek
alatamasztasara szolgdlnak a nemzetkdzi kutatasok eredményei alapjan megallapitott
szamadatok is, miszerint a szexualis abuzust elszenvedett gyermekek kevesebb, mint
45%-a beszél a bantalmazasrol az els6 kihallgatas soran, és bar nem nagy szamban, de
voltak olyanok is, akik csak a negyedik vagy az 6todik interjun nyilnak meg.®
Véleményem szerint torekedni kell az egyszeri kihallgatasra, azonban ehhez olyan
a Barnahus keretrendszerben felallitott hatékony kihallgatasi méodszer sziikséges, amivel
a gyermek kihallgatasat befolyasold tényezOk minimalizalhatok ¢és ezaltal a hatosag
ténylegesen hozza tud jutni a mdas bizonyitdsi eszkéz Utjadn be nem szerezhetd
bizonyitékokhoz. Ehhez a magyar Barnahus rendszerben a meghallgatéas helyszine adott,
ezen feliil azonban kiemelten fontos, hogy a gyermek kihallgatasa sordn kozremiikodo
személy megfeleld végzettséggel, kompetencidkkal rendelkezzen és megfeleld
kérdezéstechnikat is alkalmazzon. A szaktanicsadoként eljaré gyermekvédelmi
szakember szakmai képesitési feltételeire vonatkozd szabalyok lefektetésre keriiltek,
azokat a 15/1998 (IV.30.) NM rendelet és 12/2018 (VI.12.) IM rendelet szabalyozza. A
fenti képesités a gyermekkel vald kommunikécido soran nélkiilozhetetlen, azonban
onmagaban nem elegendd ahhoz, hogy a szaktandcsadd6 a gyermek ¢és az
1gazsagszolgaltatas érdekeit is egyszerre tudja szem el6tt tartani és sajnalatos modon a
tovabbi kompetencidk meghatarozéasaval a jogalkotd is ados maradt. A szaktanacsado
feladatainak maradéktalan ellatdsdhoz ugyanis biintetéjogi, kriminalisztikai ¢és
kihallgatastechnikai ismeretekkel is rendelkezni kell. Megnyugtaté modon az eziranyu
képzések megszervezése elkezdddott. Az Orszagos Gyermekvédelmi Szakszolgalat
felkérésére az Orszdgos Renddr-fokapitanysag kéthetes képzést szervezett, melynek
keretében a fenti elméleti ismeretek megszerzése mellett a NICHD protokollon alapuld
kihallgatéasi technika elsajatitadsara is lehetdség nyilt. Ezen feliil az ORFK a Nemzeti
Kozszolgalati  Egyetemen  ,Bantalmazassal  érintett  gyermekek  hatdsagi
meghallgatisaban kozremiikodd szaktandcsad6” cimmel szakirdnyu tovabbképzés
létrehozasat kezdeményezte.''” Mindezeken feliil 4llaspontom szerint a korabbi eljarasi
torvényhez hasonldan lehetévé kéne tenni, hogy a nyomozas sordn torténd kihallgatas

soran az ligyészsé€g €s nyomozo hatosag képviseldi mellett nyomozasi bir6 is jelen legyen

115 G4l Emese Dorottya: i.m. 35.0.

116 Szojka Zséfia: Milyen eszkdzei vannak a gyermekbarat igazsagiigynek a szexudlis bantalmazas
feltardsara? Mérce. 2017. november 14. https://merce.hu/2017/11/14/milyen-eszkozei-vannak-a-
gyermekbarat-igazsagugynek-a-szexualis-bantalmazas-feltarasara/ Megtekintés ideje: 2023.04.27.

117 Nagygy6r Csilla: i.m. 1167.0.
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¢s az eljarasi cselekmény lefolytatasa korében intézkedéseket tehessen annak érdekében,
hogy a gyermek tobbszdri meghallgatasara ne keriiljon sor.

Abban az esetben, ha a gyermek elsd kihallgataskori vallomasa nem szolgal
megalapozott bizonyitékkal az itélethozatalhoz és a birdsagi szakban sziikségessé valik a
gyermek ismételt kihallgatasa, véleményem szerint kiemelt jelentdsége lenne annak,
hogy ugyanaz a szaktaniacsad6 hallgassa meg a gyermeket, mint a nyomozas soran.
Allaspontom szerint a rendszer hatékony miikodéséhez az eljarasi torvény azirdnyt
modositasara lenne sziikség, hogy amennyiben a nyomozds sordn a gyermek
kihallgatadsara szaktandcsadon keresztiil keriilt sor, akkor a birdsagi eljarasban is
kotelezévé kellene tenni, hogy a gyermek meghallgatasara a Barnahus-modell
alkalmazaséaval keriiljon sor, lehetdség szerint ugyanazon szaktanacsadoé altal. Erre azért
is lenne sziikség, mert a birosdgokon a Barnahus nem egy elterjedt, népszerili intézmény,
tovabba magardl a jogintézményrol rendelkezésre allo informaciok is szegényesek. Ezen
a kortilményen valtoztatna, ha kdtelez6 érvénnyel kellene alkalmazni a Barnahust.

Fantoly Zsanett problémaként veti fel azt is, hogy a Barnahus bir6sagi eljardsban
torténd alkalmazésa esetlegesen korlatozhatja a birot a tényallas tisztazasa érdekében tett
intézkedéseiben abban az esetben, ha a bird kérdését a szaktanacsado a gyermek védelme
érdekében nem hajlando feltenni vagy nem akként fogalmazza meg, ahogyan annak
tényallds pontos megéllapitisa szempontjabol jelentésége van.!® Véleményem szerint
ennek kikiiszobolése megvaldsulhat a szaktandcsadok eljarasi cselekmény elvégzéséhez
sziikséges €s a kordbbiakban rogzitett specialis képzések elvégzésével. Tovabba a fenti
jogszabalyalkotdsra vonatkoz6 javaslatomat kiegésziteném azzal, hogy a gyermek
birosag eldtti meghallgatdsara is legyen lehetdség, de kizardlag csak akkor, ha a
szaktandcsadd kozremiikdodésével lefolytatott eljarasi cselekmény nem vezetett

eredményére.

VII.3. Azigazsigiigyi pszichologus szakértd szerepe

A bizonyitas sordn kiemelt szerepe van az igazsagiigyi pszichologus szakértonek,
a gyermek sérelmére elkovetett nemi élet szabadsdga és nemi erkoles elleni
blincselekmények kapcsan pedig igazsagiligyi pszicholdgus szakértd kirendelésre szinte

minden tigyben sor keriil. A bizonyitékszegény kornyezetben a szakértéi véleménynek

118 Fantoly Zsanett: A kiildnleges bandasmaodrél és a Barnahus-modellrél, Jogtudomanyi Kézldny, 2022/6.
szam, 250. o.
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meghataroz6 szerepe van a biincselekmény megitélésben. Elengedhetetlen a szakértd
kirendelése a gyermekkorti sértett szexualis traumatizaltsagdnak, az altala atéltek
valosagalapjanak vizsgalatdhoz. A szakérté e korben vizsgalja, hogy milyen a sértett
érzelmi, indulati élete, intellektusa, személyiségstruktardja, érzelmi kapcsolatrendszere.
A vizsgalat targya tovabba, hogy észlelheté-e a sértettnél olyan pszichés, koros
elvaltozas, amely képtelenné teszi, illetve korlatozza abban, hogy az altala atélt
eseményeket a valosagnak megfelelden eldadja. Gorcso ald veszi azt is a szakértd, hogy
a sértett elmondasa mennyire ¢lményszerli, személyesen atélt, és észlelhetd-e a sértett
elmondésaban kiilsé személy altali rahatés, ha igen, ugy megallapithatd-e, hogy ki és
miért befolyasolta.®

A szakvélemény tehat idedlis eszk6z a sértett szavahihetdségének vizsgalatdhoz,
ennek keretében arrdl is allast foglalhat, hogy felmeriilhet-e a sértettel szemben a
konfabulacié gyanuja. A konfabulacié a kéros meseszovést jelenti, melynek nem az a
Iényege, hogy a sértett egy kitalalt torténetet ad eld, hanem arr6l van meggyodzddve, hogy
a kitalalt torténet valoban megesett vele.'?

Nagyon fontos kiemelni, hogy a szakvélemény csak egy a bizonyitasi eszkdzok
soraban, a végso értekelés feleldssége nem a pszichologust terheli, ugyanis a birosag nem
tamaszkodhat teljes mértékben a szakvélemény megallapitsaira, a biréi mérlegelés
nélkiilozhetetlen.'?! Elek Bal4zs is felhivta r4 figyelmet, hogy a birdsag nem fogadhatja
el igazként vagy utasithatja el hamisként a vallomast kizardlag a sértett
szavahihetéségének szakértdi véleményezése alapjan, ugyanis mar tobb biintetdiigyben
eléfordult, hogy a szakértd valdszinisitette, hogy a bantalmazas a gyermek képzeletének
sziileménye vagy mas személy befolyasoldsanak az eredménye, a szexualis abizusra még
is sor keriilt.1??

A birdsagnak a fentieken tul koriiltekintden kell vizsgalnia, hogy a szakértd nem
Iépte-e til a kompetencidjanak hatarait, ugyanis ebben az esetben a szakvélemény
bizonyitasi eszkdzként nem hasznalhaté fel.!?® A szakérté jogkérdésben nem foglalhat

allast, hanem a jogkérdések megvalaszolasahoz kell segitséget nyujtania tudomanyos

ismeretein alapuld szakmai ténymegéllapitasaival. A szakértd egyetlen bizonyiték

119 Hurtony Alexandra Kitti: Az igazsagiigyi szakértd szerepe a biintet8eljarasban, kiilénds tekintettel a
kiskoruak sérelmére elkdvetett szexudlis blincselekmények bizonyitasi nehézségeire, Ugyészek Lapja, 28.
évf. 1-2. sz. (2021.) p.53-64 http://ugyeszeklapja.hu/?p=3163 Megtekintés ideje: 2023.10. 31.

120 pr, Kovécs Gyula (2011): i.m. 53.0.

121 7akarias Andrea Bedta: i.m. 212.0.

122 Elek Baldzs: i.m.162-182.0.

123 BH.2007.397.11.
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hitelességét sem értékelheti és nem jelentheti ki a szakvéleményében, hogy a sértett
szavahiheté vagy sem, mivel erre nincs kompetencigja.}?* A szakértd ténymegallapitasa
ugyanis csak arra terjedhet ki, hogy a sértetten észleli-e a szexualis trauma jeleit, a sértett
¢lményszeriien adja-e eld a vele torténteket, illetve a személyiségét jellemzi-e koros
meseszovés.t?® A szakértdk csak az altaluk ismert részteriiletrdl rendelkeznek
informdacioval, a bizonyitds teljes anyagat azonban kizardlag a birdsag értékelheti

Osszességben, valos képet formalva annak eredményérol.12

VI11.4. A terhelt kihallgatasa és annak nehézségei

A szexudlis blincselekményeknél, kiilonosen a szexudlis erdszak miatt indult
biintetéeljarasokban konfliktusos kihallgatasi szituacidé jellemzé a gyanusitott
kihallgatdsakor. A vallomds megtagaddsa, mint alapvetd terhelti joggal szemben 4ll a
bilinlildozési érdek, amelynek érvényesitéséhez arra kell torekedni, hogy a terhelt feltaro
vallomast tegyen, ebbdl adodik a vallomds megtagadasa folytdn a konfliktusos
kihallgatasi szituacio.'?” Amennyiben a terhelt nem kivan vallomast tenni, akkor hozz4
kérdés sem intézhetd, ez esetben a specialis kihallgatasi technikak is értelmiiket vesztik,
esetlegesen arra lehet felhivni a figyelmét, hogy ezzel védekezésének kifejtésérdl is
lemond a nyomozas soran. A magas biintetési tétellel fenyegetett, komoly targyi sulya
nemi ¢€let elleni blincselekmény elkdvetdje keves eséllyel ismer be, igy a konfliktusos
szituacidt eredményez az is, ha a terhelt vallomast tesz, de a bilincselekményt teljes
egészében tagadja, avagy azt részben beismeri.

A ritka kivételek egyikét mutatja be a Févarosi {télétabla Bf.177/2016/9. szamu
hatarozata szexualis erdszak blintette targyaban. A birdsag az ligy tényallasat alapvetden
a vadlott blindsségre is kiterjedd feltard jellegli beismerd vallomasa alapjan allapitotta
meg. Még az ligyben eljaro birdsag is megjegyzi hatdrozataban, hogy az ilyen és hasonlo
tigyekben a tényallds megallapitdsa altalaban nehézséget okoz, hiszen a sértettek
vallomasan kiviil mas bizonyiték altalaban nem all a hatésagok rendelkezésére. Jelen
esetben a tényallds megallapitdsa a vadlott beismerd vallomasan alapult, olyan kisebb

részletektdl eltekintve, melyek a mindsitésre egyaltalan nem, a biintetés kiszabasara pedig

124 31/2008. (XII. 31.) IRM rendelet 20. § (4) bekezdés, MISZK 5/2020. Mddszertani levele 10. o.

125 Csaba Viktéria Nikolett — Németh Zoltan Gydrgy: i.m. 66.0.

126 pebreceni Torvényszék 26.B.107/2015/67. szamu és a Debreceni [tél6tabla Bf.11.17/2016. szamu
hatdrozata

127 Horvath-Budai Maté: i.m. 279.0.
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jelentds mértékben nem voltak kihatassal. E beismerd vallomas nélkiil a tényallast
egyaltalan nem, vagy csupan rendkiviili nehézségekkel lehetett volna megallapitani. A
beismerd vallomas tehat olyan részleteket tart fel, amelyeket mas modon egyaltalan nem
vagy csupan nagy nehézségek aran lehetett volna bizonyitani.'?8

Lathato tehat a fentiek alapjan, hogy a csaladon beliili szexualis blincselekmények
felderitése soran az egyéb biincselekményekhez képest fokozottan relevans a terhelti
magatartas ¢és aktivitas a blinfelderités és a tényallas megallapitasa soran.

Annak érdekében, hogy a terhelt magatartasa a tényallas felderitését a lehetd
legkisebb mértékben akadéalyozza, a szakirodalom tobbféle kihallgatasi technikat
dolgozott ki.

A taktikai bloff célja, hogy a nyomozo hatésag arra 0sztondzze a gyanusitottat,
hogy dnmagat terhelje a vallomésaval. A bloff 1ényege egy tudatosan kialakitott latszat,
mely alkalmas lehet arra, hogy a gyanusitottat vallomas megtételére inditsa. Alkalmazasa
kockazatos azonban, mert a bloff eszkozeibdl a terhelt kovetkeztetni tud arra, hogy a
nyomoz6 hatésag milyen mértékben deritette fel eddig a blincselekményt.

A lerohanas taktikdjanak a lényege, hogy a nyomoz6 hatdésag minden relevans
bizonyitékat a terhelt elé tarja, azt sugallva, hogy a tagaddsnak értelme nincsen. Ez a
modszer abban az esetben miikodoképes, hogy ha a terhelt komoly alarendeltségi
helyzetben érzi magat.

A csepegtetés alkalmazasa soran a nyomoz6 félinformaciokat kozol a terhelttel,
ezzel a célja a fesziiltségkeltés, illetve a terhelt Osztonzése a magyarazkodasra.
Allaspontom szerint a terhelti passzivitds attorésére és a tényallas felderitésére a
csepegtetés modszere a legalkalmasabb.?°

A szexudlis blincselekmények kétséget kizard bizonyitasanak sziikségszerli része
a vadlottak védekezésének ellendrzése. A terhelt hatékony kihallgatasanak egyik
elofeltétele az elditéletektdl valdo mentesség. Ekként nem csak a sértettel, hanem a
terhelttel is fontos a nyomozati kihallgatasa soran egyfajta bizalmi légkor kialakitadsa. Mig
a sértettek esetén az eljarasi torvény fészabaly szerint eldirja a nyomozés sordn az azonos
nemt kihallgat6 személyét, addig a gyantsitottat kihallgatd személyre nincs ilyen eldiras.
Allaspontom szerint a gyanusitott vonatkozasaban is célszerti az azonos nemii kihallgato

személy, aki a megértd férfitars szerepébe blijva 1ényeges informaciok birtokaba juthat.**°

128 Fgyarosi [tél6tabla Bf.177/2016/9. sz.
123 Horvath-Budai Maté: i.m. 280-281.0.
130 Komp Balint: i.m. 11.0.
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Ugyanakkor azt sem lehet figyelmen kiviil hagyni, hogy a terhelti kihallgatas célja nem a
blincselekmény rabizonyitasa, hanem az objektiv igazsag felderitése, ennek érdekében
lehetdséget kell adni a terhelt részére artatlansaganak tisztdzasara. A sértett és a vadlott
vallomasa kozotti ellentmondasokat pedig az egyéb bizonyitasi eszkozokkel egybevetve,
az azok kozott fennallo logikai kapcsolat feltarasaval kell feloldani.

A biincselekmény elkovetésének teljes tagadasan tul egyéb tipikus védekezési
taktikakkal is talalkozhatunk az ilyen tipust biliniigyekben. A terheltek védekezésének
egyik f6 irdnyvonala a sértettek szavahihetdségének kétségbe vonasa, vallomésuk
konzekvens és szisztematikus tagadasa.’®' E védekezési taktika ,ellenszere” lehet az
igazsagiigyi pszichologus szakértdi véleményben a sértett szavahihetdségének vizsgalata
korében tett ténymegallapitasok. Ezzel szemben a bizonyitist nagyobb mértékben
neheziti meg az a védekezési taktika, melynek soran terhelt részbeni vagy ténybeli
beismerése esetén a biintetjogi felelosségének megallapitasahoz sziikséges relevans
tényeket tagad. Ekként arra hivatkozik, hogy a szexualis cselekmény konszenzus alapjan
jott létre, tehat a szexudlis cselekményt elismeri, de annak elkdvetési mod;jat, az erészakot
vagy fenyegetést kétségbe vonja. A teljeskorii beismerés esetén pedig tovabbi
problémaként meriilhet fel, ha azt a késébbiek visszavonja. E korben tipikus védekezési
taktika, hogy a valloméas megtételekor nem volt kihallgathato allapotban, avagy a
gyanusitotti kihallgatasi jegyzokonyv nem az ¢ nyilatkozatait tartalmazza, hanem azt a
kihallgato irta magatol.®? Meglatisom szerint e védekezés ellendrzésének eszkdze a
kihallgatd személyének birdsag altali tantként torténtd meghallgatisa a gyanusitotti

kihallgatas koriilményei vonatkozasaban.

VIII. AZ ORVOSI VIZSGALAT, AZ IGAZSAGUGYI ORVOSSZAKERTOI VELEMENY ES AZ
AZOK KAPCSAN FELMERUL® PROBLEMAK

A Dbizonyitas egyik legfontosabb, objektiv bizonyitékok biztositasara alkalmas
szakasza az orvosi vizsgalat és az annak alapjan elkészitett igazsagiigyi orvosszakértdi
vélemény. A megtortént kozosiilésnek, avagy megkisérlésének szamos olyan nyoma,

illetve kovetkezménye lehet, amely a bizonyitasi eljarasban fontos eszkoz, illetve hianyuk

131 dr. Szabd Judit: A tizenkét éven aluliak sérelmére elkdvetett szexudlis erdszak egy aktakutatds
eredményei tikrében. In: Valogatds a Magyar Kriminoldgiai Tdarsasag 2018-2019. évben tartott
tudomdnyos rendezvényein elhangzott el6addsokbdl, Magyar Kriminoldgiai Tarsasag, Budapest, 2019.
56.0.

132 Csaba Viktéria Nikolett — Németh Zoltan Gyorgy: i.m. 64.0.

44



kovetkeztetés levonasara adhat alapot.’®® A biintetéeljarasban a sértett és a terhelt orvosi
vizsgalatara is sor keriilhet.

A sértett testén és ruhdzatan 1étrejott nyomok ¢€s elvaltozasok a bilincselekmény
felderitésének jelentds eszkozét képezik, e nyomok utalhatnak a kényszerités
megvaldsulasara és a nemi aktus megtorténtére.®* A sértett orvosi vizsgalata a halasztast
nem tir6 intézkedések korébe sorolhatd, ugyanis a biologiai anyagmaradvanyok
sériilékenysége miatt a késedelem a vizsgalat eredményét karosan befolyasolhatja.®®

Az orvos altal elvégzett vizsgalatnak a sértett egész testére ki kell terjednie, ennek
soran meg kell keresni és rogziteni azokat az elvaltozasokat és nyomokat, amely a
szexualis cselekmény kovetkezményeiként jelentkezhetnek.

A nemi aktus nyomai lehetnek a testvaladékok és mas szovetek, a nemi szervek
elvaltozasai és sériilései, valamint a kozosiilés esetleges kovetkezményei, igy a nemi
betegségek tiinetei és a terhesség.

A kényszeritd magatartas leggyakrabban el6forduld kiilsérelmi nyomai lehetnek
harapasnyomok, horzsolasos és z(zddasos sériilések, karmolds nyomai, fojtogatasi
nyomok, kotéhartya pontalaki bevérzése, véromlenyek a felsé karon, szorongatés
nyomok a csuklon, védekezési sériilések az alkaron.t%

Fontos megjegyezni, hogy amennyiben arra lehetdség van a terhelt orvosi
vizsgalatat is el kell végezni, hiszen az 6 teste is hordozhatja a sértett altal kifejtett
védekezd magatartds nyomait.

A fent rogzitett sériilések, észlelhetd nyomok és elvaltozasok alapjan az eljarasban
kirendelt szakértd véleményében a kozosiilés megtorténtének és az  erdszak
alkalmazéasanak kérdésében foglalhat allast. Ezen tal sor kertilhet a sértett védekezésre,
illetve akaratnyilvanitasra képtelen allapotdnak vizsgalatara is, ez utdbbi allapot
fennallasdnak megallapitdsa érdekében elmeorvos szakértd adhat véleményt, melynek
keretében a szakértd arra is valaszt adhat, hogy az elkovetd felismerhette-e a sértett ilyen

allapotat.r¥’

133 dr. Lukacs Tibor — dr. Traytler Endre: A nemi erkélcs elleni blintettek, KIK, Budapest, 1963, 142.0.
134 dr. Katona Géza: i.m. 36.0.
135 dr. Barta Endre: i.m. 26.0.
136 dr, Barta Endre: i.m. 27.0.
137 dr. Barta Endre: i.m. 31.0.
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Az orvosi vizsgalatokkal kapcsolatban problémat jelent, hogy a sértett és a terhelt
vizsgélatara nem létezik egy egységes, részletesen kidolgozott protokoll. A sértett orvosi
vizsgalatara siirgdsségi, négyogyaszati szakrendelés keretében keriilt sor.'%

A csaladon beliili szexualis biincselekmények tekintetében, kiillonds a hazastarsi,
¢lettarsi €letkdzosségen elkovetett cselekmény kapcesan tovabbi problémat jelent, hogy
egy rendszeres nemi életet €l6 nd orvosi vizsgalatatol nem vérhaté kiillondsebb
eredmény.’®® Ezen til 6nmagaban a kozosiilés ténye a kapcsolat jellegébdl adodoan
Onmagaban nem bizonyit semmit, de még az erdszakra utald jellegzetes kiilsérelmi
nyomok sem, hiszen azok magyarazhatok nem szokvanyos szexualis szokasokkal vagy
akar a konszenzusos k6zdsiilés hevességével is.

A masik jelentds nehézség a gyermek sérelmére elkovetett szexualis
bilincselekmények tekintetében az idé mutllasa jelenti, hiszen e cselekmények tekintetében
rendszeresen csak késedelmesen tesznek feljelentést, ennek folytdn az orvos mar nem
talalhat igazsagiigyi bizonyitékként szolgald jeleket, a vizsgalattol mar nem varhatod
eredmény figyelemmel annak halasztist nem tlird jellegére. Problémat jelent tovabba az
is, hogy szamos esetben — mint példaul a nemi szervek puszta simogatasaval,
csokoldzéssal vagy egyéb mas behatoldssal jard szexudlis cselekménynél — nem jonnek

1étre kiilsérelmi nyomok.

IX. ZARO GONDOLATOK

Tanulményomban foglaltakat 6sszegezve rogzithetd, hogy a nemi élet szabadsaga
¢s nemi erkoles elleni bilincselekmények az egyik legnehezebben bizonyithatd
biincselekmények korébe sorolhatok, e bizonyitasi probléma pedig még
hatvanyozottabban érvényesiil a csalddon beliili elkovetés esetén. E blincselekmények
rejtozkodo, fel nem fedett jellege, vagyis a latencia jelensége teszi a bizonyitast
kulcskérdéssé. Allaspontom szerint fontos lenne az aldozatok figyelmének tarsadalmi
szinten torténd felhivasa, hogy van kiut a csaladon beliili szexualis ablizusbol, azonban
ehhez az elsé 1épést nekik kell megtenniiik, hiszen a cselekmény hatésag tudomasara
jutasa nélkiil a biintet6eljaras nem tud megindulni és segitséget sem kaphatnak. Ehhez
azonban az igazsagszolgaltatasba vetett bizalmat is erdsiteni kell, e korben eléremutaté a

sértett kiméletét és védelmét szolgalo kiilonleges bandsmaod korébe tartozo intézkedések.

138 Komp Balint: i.m. 11.0.
139 Komp Balint: i.m. 11.0.
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A csalddon beliili szexudlis bilincselekmények miatt indult eljarasokat a
bizonyitékszegény kornyezet jellemzi, melyben a legnagyobb kihivast és bizonyitési
nehézségét jelenti, hogy rendszerint egy allitas (sértetti vallomas) és egy tagadas (vadlotti
vallomas) all egymassal szemben; a szexualis cselekményeknek altaldban nincsenek
kozvetlen tanui. A bizonyitds soran a sértetti vallomasnak kiemelt jelentésége van,
ugyanakkor fontos megjegyezni, hogy Onmagaban erre a bizonyitékra nem lehet
blintetdjogi feleldsséget alapozni, ugyanis a bizonyitékokat nemcsak egyenként kell
értékelni, hanem 0Osszességiikben is. Kovetkezésképpen egy Onmagaban meggy6zo
bizonyiték sem feltétleniil elegendd arra, hogy a tényallds alapja legyen, koriiltekintd
vizsgalattal kell tisztazni a bizonyitékok egymashoz vald viszonyat.'*® A biintetdjogi
felelosség megallapitasahoz egyfeldl fel kell oldani a sértett vallomasaval kapcsolatban
esetlegesen felmeriild aggélyokat, mdasrészt azt koriil kell bastydzni tobb olyan
bizonyitékkal, ami a terhelt irAnyaba mutat.'4!

Tekintettel arra, hogy az ilyen tipusu tligyekben a személyi bizonyitékok
dominancidja érvényesiil igyekeztem minél alaposabban feltarni a személyi bizonyitassal
kapcsolatban felmeriild problémakat. Kifejteni, hogy melyek azok az objektiv, illetve
szubjektiv tényezOk, amik a vallomast befolyasolhatjak, tovabba azt, hogy milyen
eszk6zok — kihallgatds koriilményei, kihallgatasi technikdk, igazsagiigyi szakérté —
igénybevételével oldhatok fel az aggalyok.

Rendkiviil fontosnak tartandm, hogy az ilyen tipusu ligyekben eljard hatosag
tagjai €s a birdk a szexudlis ablizus élettani, pszichologai, viktimologiai hatterérdl sz6lo
specialis tovabbképzésben részesiiljenek, ugyanis a jogszabalyok és a birdi gyakorlat
ismerete nem feltétleniil elegendd a csalddon beliili szexudlis biincselekmények

targyalasa soran. 42

140 Nagykommentar a biintet8eljarasrol sz616 2017. évi XC. tdérvényhez 167.§
141 Csaba Viktéria Nikolett — Németh Zoltan Gydrgy: i.m. 55-56.0.
142 pénes Veronika: i.m. 146.0.
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